URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cido: 0095/2007/V Bratislava, 22.12.2006

Urad pre regul&ciu sietovych odvetvi, ako organ prislusny na konanie podl'a § 5 ods. 1
pism. f) z&kona ¢. 276/2001 Z. z. oregul&cii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 658/2004 Z. z. vo veci rozhodnutia o navrhu cien za
vyrobu, distriblciu a dodavku pitngl vody vereinym vodovodom aza odvedenie acistenie
odpadove vody verginou kanalizaciou pre regulovany subjekt Trencianska vodohospodarska
spolo¢nost, as., 1.méja 11, 911 01 Trengin, ICO: 36 306 410 takto

rozhodol:

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi na zéklade § 14 ods. 4 v spojeni s § 12 ods. 1 pism. |)
am) zakona ¢. 276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach aozmene adoplneni
niektorych zékonov v zneni zékona ¢&. 658/2004 Z. z. av Silade svynosom Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi ¢. 3/2006, zo dna 21. juna 2006, ktorym sa ustanovuje
rozsah cenovej regulacie za vyrobu, distriblciu a dodavku pitngj vody verejnym vodovodom a
za odvedenie a ¢istenie odpadovej vody verginou kanalizaciou, sposob jeg vykonania, rozsah
a Struktura opravnenych nékladov, sposob uréenia vysky primeraného zisku apodklady na
navrh ceny, urcuje pre regulovany subjekt Trencianska vodohospodarska spolo¢nost, a.s.,
1.mé&a11, 911 01 Tren¢in, ICO: 36 306 410 na obdobie od 1.1.2007 do 31.12.2007

- pevnu cenu zavyrobu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom pre vSetkych
odberatel'ov 26,35 Sk/m®

- pevnul cenu za distriblciu pitng) vody verejnym vodovodom pre obecné vodarenské
spolognosti 16,50 Sk/m®

- pevnul cenu za odvedenie a ¢istenie odpadovej vody verejnou kanalizaciou pre vetkych
producentov 24,10 Sk/m®

Uvedené ceny st bez DPH.



Odo6vodnenie:

Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi (dalg len ,urad*) bol diha 31.10.2006
doruceny navrh cien za vyrobu, distriblciu a dodavku pitngj vody verejnym vodovodom a za
odvedenie acistenie odpadovej vody vereginou kanalizaciou na rok 2007 (d’a€ len ,navrh
cien) regulovaného subjektu Trencianska vodohospodarska spolo¢nost, a.s., 1.mga 11, 911
01 Trengin, 1CO: 36 306 410.

Z dévodu, Ze prediozeny névrh cien narok 2007 neobsahoval vSetky podklady podla
vynosu Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi ¢. 3/2006 zo dia 21. juna 2006, ktorym sa
ustanovuje rozsah cenovej regulécie za vyrobu, distriblciu a dodavku pitnej vody vereinym
vodovodom a za odvedenie acistenie odpadove) vody verginou kanalizaciou, spésob je
vykonania, rozsah as&truktlra opravnenych nékladov, spsob uréenia vysky primeraného
zisku apodklady na navrh ceny (dag len ,vynos'), uUrad rozhodnutim
¢. 037/06/00224/11/PK zo dna 22.11.2006 prerusil podla § 29 ods.1 zakona ¢. 71/1967 Z. z.
o sprdvnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov konanie vo veci.
D6vodom preruSenia cenového konania bolo odstranenie nedostatkov v navrhu cien, ato
doplnenie chybajucich podkladov regulovaného subjektu v silade s 85 ods. 1 pism. @) a€)
aods. 3 pism. €) vynosu predlozZenie Udajov potrebnych pre stanovenie priemernych cien
podla 8 6 a8 7 vynosu, to znamena g opravnené néklady pre kalkulaciu ceny a predovsetkym
zdbvodnenie, resp. zdokumentovanie ich opodstatnenosti, pretoZze prediozené podklady
nedokumentovali dostatocne opravnenost’ predpokladanych udajov v kalkuléacii opravnenych
nakladov, ktoré sa zohl'adiuju pri vypocte cien.

Urad poZiadal regulovany subjekt o nasledovné doplnenie predlozenych podkladov:

- podra 8 5 ods. 1 pism. @ vynosu origind vypisu z obchodného registra (resp. notarsky
overenu koépiu),

- podra85 ods. 1 pism. €) aods. 3 pism. €) vynosu informéciu, aké mnozstvo fakturovane
komundlng odpadove) vody aaké mnozstvo fakturovang) zrédzkove] vody (vody
z povrchového odtoku) je zapocitané do celkového mnozstva odpadovej vody (QST) ado
mnoZzstva vody odvedengl z domacnosti (QSD), resp. do mnozstva vody odvedeng od
ostatnych producentov (QSX).

Urad d'alej poZiadal regulovany subjekt podla § 5 ods. 1 pism. €) aods. 3 pism. €)
vynosu o predloZenie Udajov potrebnych pre vypocet priemernej ceny podla8 6 a § 7 vynosu,
to znamena g opravnené naklady pre kalkulaciu ceny a predovsetkym o zdévodnenie, resp.
zdokumentovanie ich opodstatnenosti, ato:

- zdoévodnenie narastu odpisov dlhodobého hmotného majetku a dihodobého nehmotného
majetku (DHM a DNM) uplatnenych v ndvrhu na uréenie ceny vody na rok 2007 oproti
odpisom uplatnenym v navrhu na uréenie ceny vody narok 2006 (pitna voda),

- zdévodnenie narastu spotreby energii v pitngj vode oproti predpokladang spotrebe v roku
2006,

- zdévodnenie néarastu nékladov na vlastné a dodavatel'ské opravy audrzbu v pitng vode
oproti planovanym nakladom narok 2006,

- zdbvodnenie vyrazného zniZenia celkového mnoZstva tak odpadovej vody, ako g pitnej
vody v porovnani s planom narok 2006.

Sicasne urad Ziadal regulovany subjekt o prehodnotenie planovaného zvySenia
celkovych nakladov narok 2007 v navrhu kalkulécie opravnenych nakladov v pitnej vode.



Listom ¢. 9593/2006 zo dna 8.12.2006 (evidovany pod ¢. 5728/2006) bolo Uradu dia
8.12.2006 dorucené doplnenie podkladov pre vypocet cien za vyrobu, distribuciu a dodavku
pitngy vody verginym vodovodom aza odvedenie acistenie odpadovej vody vereinou
kanalizaciou (dalg len ,cien vody“), v ktorom regulovany subjekt Gradu oznamil, Ze
prehodnotil vysku opravnenych nakladov, ale i nadale trvd na pbvodnom navrhu cien
avyske n&kladov a zéroven uviedol, Ze: , nasa spolocnost’ si nie je vedoma nedostatkov pri
prekladani cenového névrhu, z dévodu ktorych bolo konanie preruSené. Cenovy néavrh bol
spracovany Vv sulade svynosom ¢. 3/2006 ainformacie, ktoré poZadujete, nie si uvedené
v predmetnom vynose.”

Aj napriek uvedenému konstatovaniu regulovany subjekt predliozil pozadované Udaje,
ato:

- doplnené Udaje o mnoZstve fakturovangj zrézkovej vody,

- zdbévodnenie narastu odpisov predpokladanym zaradenim novovybudovaného majetku na
z&lade rozhodnutia orealizécii planu investicii vlastnika infrastruktiry spolo¢nosti
Trencianske vodarne a kanaizécie, as.,

- zdbvodnenie narastu spotreby energii premietnutim nékupnych cien silovej elektriny do
cennika produktov dodavatela elektriny, zvySenim poctu odberov elektrickg energie
v priebehu roka 2006 anarastom cien pre odbery spolo¢nosti po uréeni platieb za
distribuciu elektriny,

- zdévodnenie narastu planovanych nékladov na vlastné a dodavatel'ské opravy audrzbu
pre pitnd vodu na rok 2007 Gsilim zniZovat' straty vody apotrebou oprav vodovodne)
Siete,

- zdévodnenie zniZenia celkového mnoZstva odvedengl acisteng odpadove] vody
vypadkom cistenia odpadovej vody odkanalizovanel z mesta Nova Dubnica av pitng
vode predpokladom poklesu oproti ocakavane skutocnosti o 2,6 %.

Urad po preskimani apostdeni doplnenych podkladov k navrhu cien dorugenych
Uradu dna 8.12.2006 vrétane postdenia odévodnenia opodstatnenosti nérastu vybranych
druhov opravnenych nakladov dospel k nasledovnému zaveru:

Urad mé za to, Zze v ndvrhu cien nebol dodrzany § 5 ods. 1 a ods. 3 vynosu, ktory
jednoznatne ustanovuje, Ze s ndvrhom ceny za vyrobu a dodavku pitngj vody aza odvedenie
acistenie odpadovej vody sa okrem podkladov uvedenych podl'a osobitného predpisu (zakon
¢. 276/2001 Z. z.) predkladaju g d’alSie doklady, z ktorych v predloZzenom cenovom névrhu
chybal vypis z obchodného alebo zo Zivnostenského registra nie starSi ako tri mesiace;
ustanovenie neumoziuje predliozit’ kopiu vypisu, ale vypis, resp. Uradne overent kdpiu
vypisu; Uradne neoverena kopia dokladu nie je v cenovom konani Uradom povaZzovana za
hodnoverny doklad.

Dalg Urad kondtatuje, Ze vynosom &. 3/2006, zo diia 21. jina 2006 (§ 8 ods. 1 pism. a)
ab) drad znizil koeficient obmedzenia miery zisku z hodnoty 0,6 (platngj pre vypocet cien na
rok 2006) na 0,2 v pitng vode ana 0,3 v odpadovej vode s cie’om zniZenia aebo minimalne
stabilizovania cien vodného asto¢ného v stilade sciePmi regula¢nej politiky Gradu. Napriek
tomu regulovany subjekt uplatnil v navrhu cien na rok 2007 takd vysku planovanych
nakladov (pri znizujucich sa mnozstvéach fakturovang vody), Ze vypocitané ceny sa oproti
roku 2006 zvysili.

Pretoze regulovany subjekt v ramci doplnenych podkladov neakceptoval poZiadavku
Uradu na Upravu nékladovych poloziek v kalkulacii opravnenych nakladov uvedenych



v rozhodnuti o preruSeni konania ¢. 037/06/00224/11/PK zo dia 22.11.2006 atrval na ich
opodstatnenosti, Urad vykonal Upravy v nasledovnych polozkach kalkulécie opravnenych
nakladov:

- v kalkulacii opravnenych nékladov pitngg vody na rok 2007 uplatnend hodnotu
planovanych osobnych nakladov Urad znizil o hodnotu ...* tis. Sk, sohladom na
skuto¢nost’, Ze hodnota planovaného mnoZstva fakturovang pitngj podra predloZzeného
cenového navrhu ma neustdle klesgjuci trend a preto Urad akceptoval priemerny pocet
zamestnancov ha Urovni o¢akéavang skutocnosti roku 2006,

- vkakuléacii opravnenych nékladov odpadove) vody na rok 2007 uplatnend hodnotu
planovanych osobnych nakladov Urad zniZil o hodnotu ....* tis. Sk, nakol'ko v regulovane)
¢innosti  dochédza k dalSiemu vyraznému zniZzeniu mnoZstva odpadovej vody.
Regulovany subjekt napriek zniZzeniu celkovych opravnenych nékladov pri odpadove)
vode oproti planu i ocakévanej skutocnosti roku 2006 neprejavil podnikatel'ské spravanie,
ale zvysil osobné néklady do maximalng povoleng vysky t.j. 08,8% aplanova este
zvySit' i pocet zamestnancov, ¢o saprejavilo d’aSim zvySenim osobnych nakladov,

- sohradom na vySSie uvedené, Urad nembZze akceptovat’ zvySovanie dodavatelskych
avlastnych oprév atiez ostatnych prevédzkovych nakladov v kakulécii oprédvnenych
nakladov v pitng aodpadove] vode v navrhu cien vody na rok 2007 a uUrad néklady
v tychto poloZzkach kalkulacie upravil na uroven skutocnych nékladov v roku 2005
zvySenych o index jadrove inflacie ( JPI 1.-11.2006 = 2,5%).

Celkové planované naklady v pitnej vode boli v kalkulacii opravnenych nékladov na
z&klade uvedeného upravené z hodnoty ......* tis. Sk nahodnotu ......* tis. Sk.

Celkové planované néklady v odpadove vode boli v kalkulacii opréavnenych nakladov
na zaéklade uvedeného upravené z hodnoty ......* tis. Sk nahodnotu ......* tis. Sk.

V stlade s 8 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni zakona ¢. 527/2003 Z. z. vo veci uréenia cien vody Urad oznamil regulovanému
subjektu listom zo dna 12.12.2006 ¢. k 224/URSO/2006/11 vysku nakladov, ktoré podra
vySSie uvedenych dévodov akceptuje pri vypocte priemernych cien, ktoré takto vypocital
aziadal regulovany subjekt o zaslanie stanoviska k upravenému navrhu cien na rok 2007 do
19.12.2006.

Regulovany subjekt vo svojom stanovisku zo dia 19.12.2006 ¢. 9792/2006, ktoré bolo
dorucené Uradu v stanoveng lehote, uviedol, Ze: ,, Tren¢ianska vodohospodarska spolo¢nost’,
a.s. prehodnotila vysku planovanych nakladov pre rok 2007, ktoré st zahrnuté do kalkulacie
ceny vodného astocnéno. Po prehodnoteni prijatych cielov azadmerov spolo¢nosti
avzhladom na nastartované procesy ac¢innosti sme dospeli k zaveru, Ze nie je mozné znizit
stav pracovnikov. Naklady na dodavatel'ské opravy su nevyhnutné z hradiska efektivnejSieho
prevadzkovania audrZovania infrastruktirneho majetku azniZzovania stra vody, ¢o je
v kone¢nom dosledku g v zaujme reguldtora. Ostatné prevadzkové néklady si ovplyvnené
rastom cien vstupov.” Regulovany subjekt d’alg v stanovisku uviedol, Ze i nad’alg trva na
pbévodnom névrhu cien.

Urad je cenovym organom pre reguléciu cien tovarov asluZieb v siefovych
odvetviach arozhoduje o tom, aki hodnotu uvedenych parametrov pre G¢ely regulécie cien na
rok 2007 uzna apovoli regulovanému subjektu zapocitat’ do cien za regulovanu ¢innost’. Ak
by Urad nemal kompetenciu rozhodovat’ o vyske povolenych nékladov aprimeraného zisku
amal by akceptovat’ navrh cien predlozeny regulovanym subjektom, tak by poprel zmysel
aucel zakona ¢. 276/2001 Z. z. oregulécii v sietovych odvetviach ao zmene adoplneni
niektorych zakonov v zneni zékona¢. 658/2004 Z. z. (d’algj len ,,zékon o regul &cii®).



Podl'a § 34 ods. 4 spravneho poriadku vykonévanie ddkazov patri sprévnemu organu.
Urad v konani postdil dokazy, ato kazdy jednotlivo ako & v ich vzgjomnej sividosti. Urad
pri rozhodovani v predmetnej veci kona v sllade so z&konom o regul&cii, bral do Gvahy
definiciu pojmu regulacia podla zakona o regulacii. Podl'a 8 2 pism. c) zékona o regulécii
regulaciou sa rozumie zabezpecenie nediskriminatného atransparentného vykonu cinnosti
v sietovych odvetviach, uplatnenie regulacnych opatreni zameranych na zniZovanie rizik
poruSovania pravidiel hospodérskej sitaze zneuZitim dominantného postavenia na trhu
stovarom aduzbami tak, aby sa chranili prava apovinnosti opravnenych odberatel'ov
adomécnosti. Regulécia zahrhuje @ uplatiovanie opatreni azabezpecenie spolahlive,
hospodarng) akvalitng dodavky tovarov aduZieb, opatreni na ochranu spotrebitel'ov
aopatreni na ochranu opréavnenych zaujmov drZitelov povoleni aosved¢eni na vykonavanie
¢innosti v sietovych odvetviach, ako g opatreni na dosiahnutie primerangj navratnosti ich
investicii.

Urad pri rozhodovani o vy3ke planovanych nékladov bral do Gvahy & skutocnost, Ze
podla § 6 ods. 1,4 a9 a 8 7 ods. 1,4 a9 vynosu ak skutocna vyska ekonomickych
parametrov v kalkulacii opravnenych nakladov bude vySSia ako planovana alebo upravena na
rok 2007, regulovany subjekt st mdZe tento rozdiel uplatnit’ pri vypocte cien narok 2009.

Podl'a § 14 ods. 8 pism. d) z&kona o regulé&cii Urad mézZe na ndvrh Ucastnika cenového
konania rozhodnutie zmenit', ak dodlo k vyraznej zmene ekonomickych parametrov, z ktorych
sa vychédzalo pri uréeni ceny. Z uvedeného vyplyva, ak by v priebehu roku 2007 dodo k
zmendm vo vyske opravnenych nékladov, regulovany subjekt mdze poZiadat’ Urad oich
zohl'adnenie v cene narok 2007.

Urad pri cenovom rozhodnuti postupoval v stlade so zakonom o regulécii, s vynosom
¢. 3/2006 zo dna 21. juna 2006 as ostatnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
vratane regula¢ngj politiky Uradu, bertc do Gvahy g zaujmy regulovaného subjektu a zaroven
g zaujmy odberatel’ov, tak ako to vyZaduje predmet a i¢el cenove regulécie.

Na zé&klade uvedenych skutoc¢nosti Urad rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa nemozno odvolat’. Zakonnost’ postupu Uradu v cenovom
konani je preskimatel’nd sidom. Ustanovenia vSeobecného predpisu o konani pred sidmi
o odlozeni vykonatel'nosti rozhodnutia sa nepouzijU.

Ing. Karol Dvorak
predseda

Rozhodnutie sa doruci:

Trencianska vodohospodarska spolocnost’, a.s.
1mgall

911 01 Trencin

* (dgj e su predmetom obchodného tajomstva



