URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.O0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cido: 0087/2007/V Bratislava, 22.12.2006

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi ako orgén prisludny na konanie podra § 5 ods. 1
pism. f) zékona ¢. 276/2001 Z. z. oreguléacii v sietovych odvetviach a o zmene adoplneni
niektorych zakonov v zneni zékona ¢. 658/2004 Z. z. vo veci rozhodnutia o ndvrhu cien za
vyrobu, distriblciu a dodavku pitngl vody vereinym vodovodom aza odvedenie acistenie
odpadove vody verejnou kanalizaciou pre regulovany subjekt Vychodoslovenska vodarenska
spolognost, a.s., Komenského 50, 042 48 KosSice, ICO: 36 570 460 takto

rozhodol:

Urad pre regul&ciu sietovych odvetvi na zaklade § 14 ods. 4 v spojeni s § 12 ods. 1 pism. I)
am) z&kona ¢. 276/2001 Z. z. oregulé&cii v sietovych odvetviach ao zmene adoplneni
niektorych zékonov v zneni zékona ¢. 658/2004 Z. z. av silade svynosom Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi ¢. 3/2006 zo dina 21. juna 2006, ktorym sa ustanovuje
rozsah cenovej regulacie za vyrobu, distribiciu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom a
za odvedenie acistenie odpadovej vody verejnou kanalizaciou, spdsob je vykonania, rozsah
a Struktdra opravnenych nékladov, spdsob uréenia vysky primeraného zisku apodklady na
navrh ceny, uréuje pre regulovany subjekt Vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost’, a.s.,
K omenského 50, 042 48 Kosice, ICO: 36 570 460 na obdobie od 1.1.2007 do 31.12.2007

- pevnu cenu — tarifu za vyrobu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom pre vSetkych

odberatel'ov pri odbere roéného objemu do 450 tisic m® 29,90 Sk/m®
- pevnu cenu — tarifu za vyrobu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom pre vSetkych
odberatel'ov pri odbere roéného objemu nad 450 tisic m® 26,90 Sk/m®
- pevnu cenu zadistriblciu pitneg] vody verejnym vodovodom pre obecné vodarenské
spolo¢nosti 20,00 Sk/m®
- pevnu cenu za odvedenie a ¢istenie odpadovej vody verejnou kanalizaciou pre vSetkych
producentov 18,20 Sk/m®.
Uvedené ceny su bez DPH.
Odovodnenie:

Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi (d’ag len , trad*) bol dina 3.11.2006 doruceny
navrh cien za vyrobu, distriblciu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom a za odvedenie



acistenie odpadovej vody verginou kanalizaciou na rok 2007 (dalg len ,névrh cien®)
regulovaného subjektu Vychodos ovenska vodarenska spolocnost, a.s., Komenského 50, 042
48 Kosice, ICO: 36 570 460 (d’algj len , regulovany subjekt”).

Z dévodu, Ze predioZzeny navrh cien na rok 2007 neobsahoval vSetky podklady podra
vynosu Uradu ¢. 3/2006 zo dina 21. juna 2006, ktorym sa ustanovuje rozsah cenovel
regul&cie za vyrobu, distriblciu a dodavku pitngj vody vereinym vodovodom a za odvedenie
acistenie odpadove) vody verginou kanalizéciou, spésob jg vykonania, rozsah astruktira
opravnenych nakladov, spésob uréenia vysky primeraného zisku apodklady na navrh ceny
(ddg len ,vynos'), urad rozhodnutim ¢. 043/06/00253/11/PK zo dina 23.11.2006 prerusil
podra § 29 ods.1 zakona ¢. 71/1967 Z.z. o sprdvnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov konanie vo veci. DOvodom preruSenia cenového konania bolo
odstranenie nedostatkov navrhu cien, ato doplnenie chybajucich podkladov regulovanym
subjektom v stlade s 8§ 5 ods. 2 pism. i) apism. j) vynosu a 8 5 ods. 1 pism. €) - predioZzenie
Udajov potrebnych pre vypocet priemerngl ceny podla 8 6 a 8 7 vynosu, to znamena g
opravneneé naklady pre kalkuléciu ceny a predovsetkym zddvodnenie, resp. zdokumentovanie
ich opodstatnenosti, pretoZe predloZzené podklady nedokumentovali dostato¢ne opravnenost’
predpokladanych udajov v kalkuléacii opréavnenych nékladov, ktoré sa zohl'adiuju pri vypocte
cien.

Urad Ziadal regulovanych subjekt o doplnenie predlozenych podkladov:

- podra 8 5 ods. 2 pism. j) vynosu chybajuci menovity afinanény prehlad realizovanych
oprav a udrzby zaregulovanu ¢innost’ — odpadova voda v roku 2005,

- podra 8 5 ods. 2 pism. i) vynosu chybajici menovity afinanény plan oprév audrzby za
regulovanu ¢innost’ — odpadové voda v roku 2007 — 2009,

- ddg zoznam investicii, ktoré budd ukonéené v roku 2006 a 2007,

- zoznam dlhodobého hmotného majetku, zakych zdrojov bol obstarany av ake
obstaravace] cene bude zaradeny do majetku v r. 2007 apredpokladanu vysku rocnych
rovnomernych odpisov, a to prehladne podl'a zaradenia do odpisovych skupin v ¢leneni
na regulované ¢innosti (pitna voda, odpadova voda) aostatnu ¢innost aspravnu réziu
(prerozdelené podl'a pomeru trzieb roku 2005).

Urad d'ale Ziadal regulovany subjekt podla § 5 ods. 1 pism. €) aods. 3 pism. €)
vynosu o predloZenie Udajov potrebnych pre vypocet priemernej ceny podla8 6 a § 7 vynosu,
to znamena g opravnené naklady pre kalkulaciu ceny a predovsetkym o zdévodnenie, resp.
zdokumentovanie ich opodstatnenosti, ato

- zdbvodnenie opodstatnenosti vyrazného narastu rovnomernych roénych odpisov
dihodobého hmotného majetku a dlhodobého nehmotného majetku na rok 2007 oproti
planu a ocakavang skutocnosti roku 2006 za regulovanu ¢innost’ pitna voda i odpadova
voda,

- zdbévodnenie narastu skutocnych ostatnych prevadzkovych nakladov oproti planovanym
v roku 2005 za regulovanu ¢innost’ — pitna voda,

- zdbvodnenie opodstatnenosti  vyrazného zvySenia predpokladanych  ostatnych
prevadzkovych nékladov oproti planu (........ * zvySenie) a o¢akavang skutoénosti (........ *
zvysenie) roku 2006 i skutocnosti za rok 2005 (........ * zvySenie) za regulovanu ¢innost’ —
odpadova voda, vyspecifikovanie konkrétnych predpokladanych ostatnych prevadzkovych
nakladov narok 2007,



- konkrétne vy3pecifikovanie, ¢o predstavoval nérast skutoénych nakladov na ostatné
sluzby v roku 2005 oproti planovanym za regulované ¢innosti,

- konkrétne vy3pecifikovanie, ¢o predstavuju planované naklady na ostatné sluzby na rok
2006 a 2007 vratane uvedenia jednotlivych finanénych poloZiek a zdévodnenie vyrazného
medziro¢ného narastu tychto nakladov za regulovani ¢innost’ — odpadova voda.

Urad tieZ upozornil regulovany subjekt, Ze

- pokial’ ide o mnozstva vody (QVT, QVS — priloha ¢.1 a2 vynosu), ktoré sa uplatiuju vo
vzorci pre vypocet priemerng ceny; v pripade pitngl vody ide o planované mnoZstvo
dodangj vody (g na distribuciu) vratane vlastneg spotreby na ind ako regulovana ¢innost
(priloha ¢. 1 vynosu), v pripade odpadovej vody je to planované mnozstvo odvedene)
vody vréatane fakturovaného mnoZstva zrédzkovej vody domécnostiam i ostatnym
producentom (priloha ¢. 6 vynosu) a mnoZstva vlastneg] produkcie odpadove] vody nainu
ako regulovanu cinnost’ (priloha ¢. 2 vynosu) — v zmysle uvedeného Urad Ziadal upravit
hodnoty QVT, QVS,

- zvySenie reZijnych nakladov na rok 2007 oproti pldnu na rok 2006 je podlra platného
vynosu limitované indexom jadrove inflécie (aritmeticky priemer indexov JPI = 0,2%).

Z&oven Urad Ziadal regulovany subjekt o prehodnotenie planovaného zvySenia
celkovych nakladov v navrhu kakulécii opréavnenych nakladov na rok 2007 aprediozZenie
upravenych kalkulécii oprédvnenych nékladov na vypocet priemernych cien narok 2007.

Listom ¢. 9792/E/3873/2006 zo dna 14.12.2006 (evidovany pod ¢. 5858/2006) bolo
Uradu dia 14.12.2006 dorucené doplnenie podkladov pre vypocet cien za vyrobu, distriblciu
a dodavku pitngj vody verginym vodovodom aza odvedenie acistenie odpadovel vody
verginou kanalizéciou (d’ag len ,ceny vody“), v ktorom regulovany subjekt uviedol, Ze
»predloZzeny navrh cien pre rok 2007, resp. predlozené podklady dostatocne ajednoznacne
dokumentuju opravnenost’ predpokladanych Gdajov v kalkulacii opréavnenych nakladov na
vypocet cien. PredloZzeny navrh je Uplny, spravny abol podany v stanovenej lehote v stlade
so zakonom ¢. 276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach ao zmene adoplneni
niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 658/2004 Z. z. a vynosom ¢. 3/2006."

Aj napriek uvedenému konstatovaniu regulovany subjekt prediozil pozadované Udaje,
ato:

- Menovity afinanény prehlad oprédv audrzby za regulovanu cinnost voda odpadova
v roku 2005 (Prilohac¢. 1 listu),

- Menovity afinan¢ny prehl'ad plan oprav audrzby za regulovanu ¢innost’ odpadova voda
v rokoch 2007-2008-2009 (Priloha¢. 2 listu),

- Zoznam investicii, ktoré budd ukon¢ené v roku 2006 (Priloha ¢. 3 listu),
- Zoznam investicii, ktoré budd ukonc¢ené v roku 2007 (Priloha ¢. 4 listu),
- Zoznam DHM zaradeného v roku 2007 — zdroje obstarania— odpisy (Priloha ¢. 5 listu)

- Zdbvodnenie opodstatnenosti z narastu vybranych druhov opravnenych nakladov (Priloha
¢. 6 listu).

Dalg v uvedenom liste regulovany subjekt oznamil, Ze uviedol mnozstva vody QVT
aQVS (Priloha ¢.1 ac¢. 2 vynosu) v stlade svynosom apri vypocte reZijnych nékladov
postupoval v zmysle ustanovenia 8§ 4 ods. 4 vynosu pri reSpektovani limitu podra
aritmetického priemeru indexov jadrove inflécie JPI.



Regulovany subjekt d’algj v liste uviedol, Ze prehodnotil kalkuléciu opravnenych
nakladov stym, Ze prediozZené kalkulécie opravnenych nékladov na vypocet priemernych cien
st v silade svynosom Uradu ¢. 3/2006 asdvisiacimi pravnymi predpismi apreto trva na
predloZzenom navrhu cien vody narok 2007 zo dina 3.11.2006.

Urad po preskimani apostdeni doplnenych podkladov k néavrhu cien dorugenych
Uradu dna 14.12.2006 vratane posudenia oddvodnenia opodstatnenosti narastu vybranych
druhov opravnenych nékladov dospel k nasledovnému zaveru:

Urad nesthlasi stvrdenim regulovaného subjektu, Ze nim predloZeny navrh cien na
rok 2007, resp. prediozené podklady dostatoéne ajednoznacne dokumentujl opravnenost
predpokladanych Udajov v kalkulécii opréavnenych nédkladov na vypocet cien vody a
predlozeny navrh je Gplny, spréavny, ato z dévodu, Ze v predloZzenom navrhu cien chybali
podklady stanovené v 85 ods. 2 pism. i) apism. j) vynosu, d'aej nebol spravne stanoveny
limitovany vypocet reZijnych nakladov podl'a § 4 ods. 4 vynosu atym neboli pouZité spréavne
ekonomické parametre vo vypocte pevngj ceny podla 8 6 a § 7 vynosu aneboli spravne
predloZené podstatné Udaje potrebné pre vypocet priemerng ceny podla § 6 (priloha ¢. 1
k vynosu &. 3/2006 - planované mnozstvo pitnej vody v stipci QVT podra § 6).

Podl'a 8 4 ods. 4 vynosu ,Na Gcely kalkulécie opravnenych nékladov je mozné zvySit
medziro¢nl vysku rezijnych nakladov na regulované ¢innosti najviac vo vyske aritmetického
priemeru indexov jadrove inflécie (JPI) za obdobie od oktébra roku t-2 do septembra roku t-
1, zverginenych Statistickym Uradom Slovenskej republiky“. To znamend, Ze plénované
rezijné naklady na rok 2007 je mozno zvySit 0 2,2% (aritmeticky priemer indexov jadrove)
inflacie JPI=2,2%) oproti planovanym rezijnym nakladom na rok 2006. Regulovany subjekt
pri vypoéte medziroéngl vySky reZijnych nakladov na regulované cinnosti vychadzal
z predpokladanych rezijnych nakladov na regulované cinnosti na rok 2006, ktoré zvysil o
aritmeticky priemer indexov jadrove inflacie JPI=2,2%, namiesto planovanych rezijnych
nakladov naregulované ¢innosti narok 2006, ktoré nie s totozné.

Regulovany subjekt si uplatnil nasledovné pldnované opravnené naklady, ktoré drad
nezohl'adnil v cenach vody:

- v kakuléacii oprédvnenych nékladov pitngj vody na rok 2007 uplatnentd hodnotu
planovanych rezijnych nakladov na rok 2007 - ........ * Sk v sllade svySSie uvedenym § 4
ods. 4 vynosu Urad upravil na hodnotu ........ * Sk v polozkéch: spotreba materidu,
dodéavatel'ské opravy, ostatné sluzby, ostatné prevadzkove naklady; ostané rezijné naklady
— gpotreba energii, osobné naklady, dane apoplatky, odpisy, finanéné naklady boli
akceptované podra prilohy ¢. 8 vynosu,

- v kakul&acii opravnenych nakladov na ¢innost’ odpadova voda na rok 2007 uplatnena
hodnotu planovanych rezijnych nakladov na rok 2007 — ........ * Sk vsllade svysSSie
uvedenym drad upravil na hodnotu ........ * Sk v poloZkach: spotreba materidu,
dodavatel'ské opravy, ostatné sluzby, ostatné prevadzkove naklady; ostané rezijné naklady
— gpotreba energii, osobné naklady, dane apoplatky, odpisy, finanéné naklady boli
akceptované podra prilohy ¢. 8 vynosu,

- planované n&klady na ostatné sluzby na rok 2007 spolu v obidvoch regulovanych
¢innostiach regulovany subjekt nepreukézal v celkovej uplathovang vyske ........ * 3K,
(boli zdévodnené len do vysky ........ * Sk), preto o nezdévodneny rozdiel ........ * Sk Urad
upravil planované néklady na ostatné sluzby na rok 2007 v ¢innosti odpadova voda na
hodnotu ........ * Sk, v ¢om bolo zohl'adnené g zniZenie reZijnych nékladov v tejto polozke,



- vdoplnenych podkladoch regulovany subjekt nezddvodnil aani nepreukazal
opodstatnenost’ vyrazného nérastu planovanych ostatnych prevadzkovych nakladov narok
2007 v ¢innosti odpadova voda na hodnotu ........ * Sk oproti skutocnym nékladom v roku
2005 (........ * SK) i predpokladanym v roku 2006 (........ * SK), Urad néklady v tejto polozke
kalkul&cie upravil na Uroven predpokladanych nékladov v roku 2006 zvySenych o index
jadrove inflacie ( JPI 1.-11.2006 = 2,5%), t.j. na hodnotu ........ * Sk, v ¢om bolo
zohl'adnené g zniZenie reZijnych nékladov v tejto poloZke.

Urad regulovany subjekt znovu upozornil nato, Ze v prilohe &. 1 vynosu je uvedené
v stipci QVP mnoZstvo pitnej vody na vlastn( spotrebu regulovaného subjektu na ind ako
regulovanu ¢innost’, ktoré regulovany subjekt nezapocital do celkovej hodnoty QVT pri
vypocte pevng ceny podla 8 6 ods. 1 vynosu. Ak ide skutocne o spotrebované mnoZstvo
pitng vody na inl ako regulovanu ¢innost, je treba pri vypocte priemerng ceny pouZit’
celkové mnozstvo QVT podla § 6 uvedené vprilohe ¢. 1 vynosu, kde QVT =
QVP+QVD+QVX+QVV. Urad Ziadal regulovany subjekt v zmysle uvedeného tento
nedostatok odstranit’.

V stlade s 8 33 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spradvnom konani (spréavny poriadok)
v zneni zékona ¢. 527/2003 Z. z. vo veci ur¢enia cien vody Urad oznamil regulovanému
subjektu listom zo dna 14.12.2006 ¢. k 253/URSO/2006/11 vysku nékladov, ktoré podra
vySSie uvedenych dévodov akceptuje pri vypocte priemernych cien vody a ceny, ktoré takto
vypocital aZiadal regulovany subjekt o zaslanie stanoviska k upravenému navrhu cien na rok
2007 do 21.12.2006.

Regulovany subjekt vo svojom stanovisku zo dia 21.12.2006 &.j. 7678/i/2006/UEPF,
ktoré bolo dorucené Uradu v stanovengj lehote, uviedol, Ze ,, ndvrh spolo¢nosti na ceny vody
pitngl aodvedeng je v stlade s Vynosom ¢. 3/2006 z 21.juna 2006. K navrhu cien vody sme
prediozili vynosom i dodatocne pozadované podklady, ktoré dostatocne zdokumentovali
navrhované ceny. Pri kalkulacii opravnenych nakladov pre rok 2007 sme planovali
medziro¢ny narast reZijnych nakladov v stlade svynosom, t.j. v limite medzirocnej jadrove)
inflacie. Spoloc¢nost’ dostatoéne zdévodnila g pre rok 2007 planované ostatné sluzby a
planované ostatné naklady“. Regulovany subjekt d’algj v stanovisku uvadza, Ze g na zéklade
vySSie uvedeného trva na predloZzenom navrhu cien pre rok 2007 zo dia 3.11.2006."

Na zaklade telefonickg vyzvy Udradu regulovany subjekt listom ¢, k.
7678/i/2006/UEPF doru¢enym elektronickou podtou dia 22.12.2006 doplnil dodatoéne
podklady k navrhu cien vody na rok 2007, v ktorych regulovany subjekt opravil Udaje
v prilohe ¢. 1 vynosu tak, Ze hodnotu mnozstvo vody QVP stanovil na O ahodnotu QVT

upravil na.......* me,

Podra § 8 ods. 1 pism. @) ab) vynosu koeficient obmedzenia miery zisku je znizeny
oproti koeficientu, ktory platil pre rok 2006, z hodnoty 0,6 (platnej pre vypocet cien na rok
2006) na 0,2 v pitng vode a0,3 v odpadove] vode scielom zniZzenia a stabilizovania cien
vody Vv stlade s regulacnou politikou Uradu. Regulovany subjekt uplatnil v navrhu cien narok
2007 povoleny zisk podla 8 6 ods. 2 a8 7 ods. 2, avSak planované opravnené néklady uplatnil
v takgj vyske, aby pri znizenom povolenom zisku dosiahol rovnaku vysku cien na rok 2007
ako v roku 2006.

Urad je cenovym orgénom pre reguléciu cien tovarov asluzieb v sietovych odvetviach
arozhoduje o tom, aku hodnotu uvedenych parametrov pre Ucely regulacie cien na rok 2007
uzné apovoli regulovanému subjektu zapocitat’ do cien za regulovanu ¢innost’. Ak by arad
nemal kompetenciu rozhodovat’ o vyske povolenych nakladov aprimeraného zisku amal by
akceptovat’ navrh cien predloZzeny regulovanym subjektom, tak by poprel zmysd aucel



z&kona ¢. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni zakona . 658/2004 Z. z. (d’alg len ,,zékon o regul &cii*).

Podl'a § 34 ods. 4 spravneho poriadku vykonévanie dokazov patri sprdvnemu organul.
Urad v konani posudil dokazy, ato kazdy jednotlivo ako & v ich vzgomnej sivislosti. Urad
pri rozhodovani v predmetnej veci konal v stlade so z&konom o regulécii, bral do Uvahy
definiciu pojmu regulacia podlra zakona o regulacii. Podl'a 8 2 pism. c) zékona o regulécii
reguléciou sa rozumie zabezpecenie nediskriminatného atransparentného vykonu ¢innosti
v sietovych odvetviach, uplatnenie regulacnych opatreni zameranych na zniZzovanie rizik
poruSovania pravidiel hospodarskej sitaze zneuZitim dominantného postavenia na trhu
stovarom aduzbami tak, aby sa chranili prava apovinnosti opravnenych odberatel'ov
adomécnosti. Regulécia zahriuje @ uplatiovanie opatreni azabezpecenie spolahlive,
hospodarng akvalitng dodavky tovarov aduZieb, opatreni na ochranu spotrebitel'ov
aopatreni na ochranu opréavnenych zaujmov drZitel'ov povoleni aosved¢eni na vykonavanie
¢innosti v sietovych odvetviach, ako g opatreni na dosiahnutie primerangj navratnosti ich
investicii.

Urad pri rozhodovani o vyske planovanych nékladov bral do Gvahy & skutocnost, Ze
podla 8 6 ods. 1,4 a9 a 8 7 ods. 1,4 a9 vynosu ak skutocna vyska ekonomickych
parametrov v kalkulacii opravnenych nakladov bude vySSia ako planovana alebo upravena na
rok 2007, regulovany subjekt si mdze tento rozdiel uplatnit’ pri vypocte cien vody na rok
2009.

Podl'a § 14 ods. 8 pism. d) zékona o regulé&cii Urad mdZe na navrh U¢astnika cenového
konania rozhodnutie zmenit', ak do3dlo k vyraznej zmene ekonomickych parametrov, z ktorych
sa vychadzalo pri ur¢eni ceny. Z uvedeného vyplyva, Ze ak by v priebehu roku 2007 dodlo ku
zmenam vo vyske opravnenych nékladov, regulovany subjekt mdze poziadat’ Urad oich
zohl'adnenie v cenach vody narok 2007.

Urad pri cenovom rozhodnuti postupoval v silade so zékonom o regul&cii, s vynosom
¢. 3/2006 zo dia 21. juna 2006 as ostatnymi vSeobecne zavaznymi préavnymi predpismi,
vratane regulacngj politiky Uradu, bertc do avahy g zaujmy regulovaného subjektu a zaroven
g zaujmy odberatel’ov, tak ako to vyZaduje predmet a i¢el cenove regulécie.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti Urad rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
¢asti rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa nemozno odvolat’. Zakonnost’ postupu Uradu v cenovom
konani je preskimatel’'nd sidom. Ustanovenia vSeobecného predpisu o konani pred sidmi
o odlozeni vykonatel'nosti rozhodnutia sa nepouzijU.

Ing. Karol Dvorak
predseda

Rozhodnutie sa dorugi:

Vychodosl ovenska vodérenské spolocnost’, a.s.
Komenského 50

042 48 Kosice

* Udaje st predmetom obchodného tagjomstva



