URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cido: 0086/2007/V Bratislava, 22.12.2006

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi ako orgén prisludny na konanie podra § 5 ods. 1
pism. f) zékona ¢. 276/2001 Z. z. oreguléacii v sietovych odvetviach a o zmene adoplneni
niektorych zakonov v zneni zékona ¢. 658/2004 Z. z. vo veci rozhodnutia o ndvrhu cien za
vyrobu, distriblciu a dodavku pitngl vody vereinym vodovodom aza odvedenie acistenie
odpadovel vody verginou kanalizaciou pre regulovany subjekt Bratislavska vodarenska
spolognost, a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava, ICO : 35 850 370 takto

rozhodol:

Urad pre regul&ciu sietovych odvetvi na zaklade § 14 ods. 4 v spojeni s § 12 ods. 1 pism. I)
am) z&kona ¢. 276/2001 Z. z. oregulé&cii v sietovych odvetviach aozmene adoplneni
niektorych zékonov v zneni zékona ¢. 658/2004 Z. z. av silade svynosom Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi ¢. 3/2006 zo dina 21. juna 2006, ktorym sa ustanovuje
rozsah cenovej regulacie za vyrobu, distribiciu a dodavku pitnej vody vereinym vodovodom a
za odvedenie acistenie odpadovej vody verejnou kanalizaciou, spdsob je vykonania, rozsah
a Struktura opravnenych nékladov, spdsob uréenia vysky primeraného zisku apodklady na
navrh ceny, uréuje pre regulovany subjekt Bratisavska vodéarenska spoloc¢nost, a.s.,
PreSovska 48, 826 46 Bratislava, ICO : 35 850 370 na obdobie od 1.1.2007 do 31.12.2007

- pevnu cenu zavyrobu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom pre vSetkych
odberatel'ov 20,65 Sk/m®

- pevnu cenu zadistribuciu pitngl vody vereinym vodovodom pre obecné vodarenské
spolo¢nosti 16,50 Sk/m®

- pevnu cenu za odvedenie a ¢istenie odpadovej vody verginou kanalizéaciou pre vetkych
producentov 20,60 Sk/m®.
Uvedené ceny st bez DPH.

Odobvodnenie;

Uradu pre regul&ciu sietovych odvetvi (d’alej len , irad") bol dia 31.10.2006 doruceny
navrh cien za vyrobu, distriblciu a dodavku pitngj vody verejnym vodovodom a za odvedenie
acistenie odpadovel vody vergnhou kanalizéciou na rok 2007 (d’ae len ,navrh cien®)



regulovaného subjektu Bratislavska vodarenska spolocnost, as., PreSovska 48, 826 46
Bratislava, ICO : 35850 370 (d’ag len , regulovany subjekt*).

Z dévodu Ze, v predloZzenom navrh cien na rok 2007 podklady nedokumentovali
dostato¢ne a jednoznacne opravnenost’ planovanych opravnenych nakladov podlavynosu
Uradu ¢. 3/2006 zo dna 21. juna 2006, ktorym sa ustanovuje rozsah cenove regulécie za
vyrobu, distriblciu a dodavku pitng vody verginym vodovodom a za odvedenie acistenie
odpadovej vody verejnou kanalizaciou, spdsob jg vykonania, rozsah a Struktdra opravnenych
nakladov, spésob uréenia vysky primeraného zisku apodklady na navrh ceny (dalg len
,Vvynos*), arad rozhodnutim ¢. 032/06/00219/11/PK zo dna 20.11.2006 prerusil podla § 29
ods.1 zdkona ¢. 71/1967 Z.z. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov konanie vo veci. Doévodom preruSenia cenového konania bolo odstranenie
nedostatkov névrhu cien, ato podra 85 ods. 1 pism. €) aods. 3 pism. €) vynosu - predloZenie
Udajov potrebnych pre vypocet priemerng ceny podla 8 6 a § 7, to znamené g opravnené
naklady pre kalkulaciu ceny, opodstatnenie ich uplatiovang vysky, predovSetkym ich
zd6vodnenie a zdokumentovanie, pretoZe predloZené podklady nedokumentovali dostato¢ne a
jednoznatne opravnenost’ predpokladanych udajov v kalkulécii opréavnenych nékladov na
vypocet cien za vyrobu, distriblciu adodavku pitngj vody vergnym vodovodom a za
odvedenie a ¢istenie odpadovej vody vergjnou kanalizaciou ( d’alg len ,cien vody"), ktoré sa
zohradnuju pri ich vypocte.

Urad Ziadal regulovanych subjekt o doplnenie prediozenych podkladov:

- zoznam investicii, ktoré budd ukon¢ené v roku 2006 a 2007, ako g konkrétny dlhodoby
hmotny anehmotny majetok, ktory bude zaradeny do majetku v roku 2006 a 2007 v
celkovej hodnote, z toho vyc¢lenent hodnotu dihodobého hmotného majetku obstaraného
zvlastnych prostriedkov v ¢leneni na maetok slvisiaci sprevadzkou verginého
vodovodu, prevéddzkou verging kanalizécie asprdvnou réZziou podla zaradenia do
odpisovych skupin.

Dalgj Urad Ziadal podla § 5 ods. 1 pism. €) aods. 3 pism. €) vynosu regulovany
subjekt o predlozZenie Udajov potrebnych pre vypocet priemerngj ceny podl'a 8 6 a § 7 vynosu,
to znamend g opravnené nadklady pre kakulaciu ceny apredovSetkym o zdévodnenie
a zdokumentovanie ich opodstatnenosti, ato

- zdévodnenie vyrazného (.......*) zvySenia poplatkov za vypustanie odpadovych véd v roku
2006 a 2007 v oblasti prevadzkovania verginych kanalizécii acistiarni odpadovych vod
oproti planu 2006,

- zdbvodnenie vyrazného zvySenia poctu zamestnancov Vvroku 2006 a2007 v oblasti
prevadzkovania verginych kanalizécii acistiarni odpadovych véd oproti planu 2006
(.......¥ zamestnancov) (prilohac¢. 6 vynosu),

- konkrétne vy3$pecifikovanie, ¢o predstavuju pldnované naklady na rok 2006 a 2007 na
nakup materidlu, ostatné sluzby vrédtane uvedenia jednotlivych finanénych poloziek
a zddvodnenie nutnosti neprimeraného nérastu nakladov na dodavatel’'ské i vlastné opravy
audrzbu (predlioZenie dokladov o stave pripravy realizécie uvedenych oprav audrzby —
vyberové konania, zmluvy a pod.),

- zdévodnenie vyrazného zvysenie rezijnych nakladov predpokladanych v roku 2006 oproti
skuto¢nym v roku 2005 (....... * %) ngjma v polozkach spotreba materidlu, ostatné sluzby
(takmer o ....... * 0) a ostatnych prevadzkovych nakladov.

Urad upozornil regulovany subjekt, Ze
- pokial ide o mnozstva vody, ktoré vstupuju do vzorca pre vypocet priemerngj ceny,
v pripade pitngj vody ide o planované mnozstvo dodanegj vody vratane viastng spotreby



na ind ako regulovanu ¢innost, v pripade odpadovej vody je to planované mnozstvo
odvedeng vody vratane fakturovaného mnozstva zrézkove vody (priloha ¢. 6 vynosu)
amnozstva vlastng produkcie odpadovej vody nainu ako regulovani ¢innost’,

- zvySenie rezijnych nakladov na rok 2007 oproti planu na rok 2006 je podla vynosu
limitované indexom jadrovej inflécie (aritmeticky priemer indexov JPI),

Z&oven Urad Ziadal regulovany subjekt o prehodnotenie zvySenia celkovych nékladov
v navrhu kalkulacii opravnenych ndkladov na rok 2007 (v pitng vode néarast O ....... * 0, Vv
odpadovej vode nérast o....... * % oproti planu roku 2006) apredloZenie upravenych
kalkul&cii opravnenych nakladov na vypocet priemernych cien narok 2007.

Dna 15.12.2006 bolo Uradu dorucené doplnenie predioZzenych podkladov k navrhu
cien na rok 2007 listom ¢. 786/BVS/3030/MB zo dna 14.12.2006 (evidovany pod ¢.
5897/2006).

Regulovany subjekt v uvedenom liste:

- doplnil zoznam investicii, ktoré budl ukoncené v roku 2006 a 2007, ako g konkrétny
dihodoby hmotny anehmotny majetok, ktory bude zaradeny do majetku v roku 2006 a
2007 v celkove hodnote, z toho vyelenent hodnotu dlhodobého hmotného majetku (d’al g
len ,DHM") obstaraného zvlastnych prostriedkov v ¢leneni na majetok slvisiaci
s prevadzkou verginého vodovodu, prevadzkou vergingl kanalizacie aspravnou réziou
podl'a zaradenia do odpisovych skupin

Prilohac. 1

- Plan stavieb na zaradenie do DHM v roku 2006 — vlastné zdroje

- Plan stavieb na zaradenie do DHM v roku 2006 — iné zdroje

- Plan sdlostrojov zaradenych v roku 2006 — viastné zdroje

- Plan ostatného DHM a DNM zaradeného v roku 2006 — vlastné zdroje
- Plan DHM a DNM na zaradenie v roku 2007

- zdbvodnil vyrazné (trojnasobné) zvySenie poplatkov za vypustanie odpadovych véd
v roku 2006 a 2007 v oblasti prevadzkovania verginych kanalizacii a cistiarni odpadovych
vod oproti planu 2006 tym, Ze sa vyska poplatkov stanovuje podra nariadenia viady ¢.
755/2004 Z. z., ktory sa ustanovuje vySka neregulovanych platieb, vyska poplatkov
apodrobnosti stivisiace so spoplatnenim uzivania vod, ktorym sa menil spésob ur¢ovania
vySky poplatkov za vypustanie odpadovych vod, pricom sa rozsiril sibor ukazovatel'ov
znecistenia, ktoré podliehaj i spoplatneniu a zmenila sa sadzba za jednotlivé ukazovatele,

- zdbvodnil vyrazné zvySenie poctu zamestnancov Vv roku 2006 a2007 v oblasti
prevadzkovania verginych kanalizécii acistiarni odpadovych véd oproti planu 2006
(.......* zamestnancov) (priloha ¢. 6). ,, Rozdelenie zamestnancov na regulovanu ¢innost’ —
pitnA voda aodpadova voda aostatna c¢innost bolo vykonané prepoctom podra
percentualneho podielu vynosov (anie trzieb) na jednotlivé ¢innosti, ¢o nevyjadrovalo
skuto¢nost’. Z toho dévodu bol pre skutoénost’ r. 2005 aplan r. 2007 tento prepocet
vykonany podl'a percentualneho podielu trzieb za jednotlivé ¢innosti, ¢o bolo spravne, a
potvrdené g z VaSg strany pri kontrole skuto¢nych opravnenych nakladov za rok 2005 na
regulovand ¢innost. To znamena, Ze v skutocnosti narast zamestnancov Vv oblasti
prevadzkovania verginych kanalizacii a cistiarni odpadovych véd je len z dévodu tohto
prepoctu.”

- dalg regulovany subjekt konkrétne vyspecifikoval, ¢o predstavuju planované ndklady na
rok 2006 a 2007 na ndkup materidlu, ostatné sluzby vrdtane uvedenia jednotlivych
finan¢nych poloziek azdbvodnil planovanu vysku nékladov na ndkup materidu, ostatné
sluzby, dodévatel'ské opravy i vlastné opravy a udrzbu



Priloha¢. 3 listu — Specifikécia—planované néklady narok 2006 — Opravy a udrZiavanie
Priloha &. 4 listu — Specifikéacia—planované néklady narok 2007 — Opravy audrZiavanie
Priloha ¢ 5 listu — Specifikécia nakladov na nédkup materidlu, ostatné sluzby,
dodavatel'ské opravy i vlastné opravy a udrzbu, komentér a zdévodnenie;

- zdbévodnil vyrazné zvySenie reZijnych nékladov predpokladanych v roku 2006 oproti
skuto¢nym v roku 2005 ( ....... * %), ngima v polozkach spotreba materialu, ostatné sluzby
(takmer o ....... * 0%) a ostatné prevadzkové néklady (prilohac. 6 listu);

- zobral na vedomie, Ze pokial’ ide 0 mnoZstva vody, ktoré vstupuju do vzorca pre vypocet
priemerng ceny, v pripade pitnej vody ide o planované mnozstvo dodanegj vody vrétane
vlastngl spotreby na ind ako regulovanu ¢innost, v pripade odpadovel vody je to
planované mnoZzstvo odvedenej vody vratane fakturovaného mnozstva zrézkovej vody
amnozstva vlastng produkcie odpadovej vody nainud ako regulovanu ¢innost’;

- zdbvodnil zvySenie rezijnych nékladov na rok 2007 oproti pléanu na rok 2006, ktoré je
podla 8 4 ods. 4 vynosu limitované aritmetickym priemerom indexov jadrove inflécie.
Regulovany subjekt upozornil, Ze jeho hodnota je 2,25%.

Regulovany subjekt Uradu v uvedenom liste oznamil, Ze prehodnotil vy3ku
opravnenych nékladov narok 2007 a pridrZiava sa predloZzeného navrhu cien narok 2007.

V liste regulovany subjekt tiez konstatoval, Ze:

,V dang veci sa uplatiuju ustanovenia zakona ¢. 276/2001 Z. z. oregulacii v
sietovych odvetviach (dae len , zakon oreguléacii*), zakona ¢. 18/1996 Z. z. o cenach
avynosu URSO &. 3/2006 zo dna 21.juna 2006, ktorym sa ustanovuje rozsah cenovej
regulécie za vyrobu, distriblciu a dodavku pitnegj vody verginym vodovodom aza odvedenie
acistenie odpadovej vody vereginou kanalizéciou, spésob jg vykonania, rozsah astruktira
opravnenych nakladov, spésob urcenia vysky primeraného zisku apodklady na navrh ceny
(dag len ,,vynos ¢.3/2006").

Z citovanych pravnych predpisov vyplyva, Ze nedostatky — doplnenie prediozenych
podkladov o tdaje, ktoré Ziadate vo svojom rozhodnuti, nie je URSO opravneny pozadovat,
nakol’ko sa neopieraju o pravny zaklad uvedeny v ust. 8 5 vynosu ¢. 3/2006, ktory Specifikuje,
ktoré podklady a Udaje sa spolu s prilohami tohto vynosu predkladaju pre G¢ely uréenia ceny.
Tato povinnost nevyplyva ani zo znenia konkrétnych priloh vynosu ¢. 3/2006 — tabuliek,
ktoré ndm ako regulovanému subjektu neukladaju povinnost’ prediozit’ podklady k Gdajom,
ktoré uvédzame pri vypinani tychto tabuliek.

PoZiadavka Uradu na zdévodnenie vy3ky Udajov uvedenych v podkladoch, ktoré sme
uz predlozili s cenovym navrhom na rok 2007 a uvedené v podkladoch, ktoré Ziadate doplnit,
nevyplyvazo zneniaust. §4 aani § 5 vynosu ¢. 3/2006 a ani z ustanoveni zakona o regul &cii.

Vasa pozZziadavka na prehodnotenie neimernéno zvySenia celkovych nakladov
v ndvrhu kalkul&cii opravnenych nékladov na rok 2007 a predloZenie upravenych kalkul &cii
opravnenych nakladov narok 2007 nie je poZiadavka vyplyvajuca zo zakona o regulécii aani
vynosu ¢. 3/2006. V ust. § 12 ods. 7 pism. b) zakona o reguléacii sa uvadza spésob vykonania
regulacie urcenim spbsobu vypoctu maximalng alebo pevng ceny, podra ktorého rozsah
opravnenych nakladov musi zohladiovat’ rozsah potrebnych investicii na zabezpecenie
dihodobej prevadzkyschopnosti sistavy siete. Vynos ¢. 3/2006 v jednotlivych odsekoch ust.
84 stanovuje limity vysky niektorych uplatiovanych nékladov, na zaklade ktorych sa
vypocitava pevna aebo maximdna cena (napr. naklady na obstaranie vody, vyska
rovnomernych odpisov hmotného a nehmotného majetku, vyska casti splatok za financny
prengjom hmotného majetku, ainé), v ostatnych pripadoch uplatiovanych nékladov ste ako
organ Statnej spravy, ktory vydal uvedeny vynos, nelimitoval vysku nékladov aponecha na



uvazeni regulovaného subjektu, aké vysky nakladov v ur¢enom vzorci (8§ 6 a 8 7) na vypocet
ceny pouzije.

Oblast’ rozhodovania o nakladoch, ktoré naSa spolo¢nost’ vynaloZi v ramci svoje
¢innosti, spadd do obchodng politiky spolo¢nosti, ktora riadi zésadne Statutarny organ
spolo¢nosti, ktorym je predstavenstvo spolo¢nosti. Svojim konanim zasahujete do pravomoci
— obchodného vedenia spoloc¢nosti, ktoré ma podra obchodného zékonnika v kompetencii
préve predstavenstvo naSej spolo¢nosti.”

V liste sa d’algf uvadza, Ze Urad pri preruseni cenového konania konal nad rdmec
svojich opréavneni uloZenych z&konom o regulécii, pretoZze neboli splnené podmienky na
preruSenie cenového konania — preloZzeny néavrh cien na rok 2007 bol predlozeny Uplny
anebol v rozpore surcenym spdsobom regulécie (8 14 ods. 5 z&kona o regul&cii), a Ze g
napriek uvedenému predloZeny navrh cien na rok 2007 doplnil o poZadované podklady
audaje.

Urad po preskimani  doplnenych  podkladov — aposideni  zdévodneni
opodstatnenosti nérastu vybranych druhov opravnenych nakladov k navrhu cien dorucenych
Uradu dna 15.12.2006 zauja nasledovné stanovisko:

Podl'a § 8 ods. 1 pism. @) ab) vynosu koeficient obmedzenia miery zisku je znizeny
oproti koeficientu, ktory platil pre rok 2006, z hodnoty 0,6 (platnegj pre vypocet cien na rok
2006) na 0,2 v pitngj vode a0,3 v odpadovel vode scielom zniZenia a stabilizovania cien
vody v stlade s regula¢nou politikou Uradu. Regulovany subjekt uplatnil v navrhu cien na rok
2007 povoleny zisk podla g 6 ods. 2 a8 7 ods. 2, avSak planované opravnené naklady uplatnil
v takej vyske, aby pri znizenom povolenom zisku dosiahol rovnakd vysku cien na rok 2007
ako v roku 2006.

Regulovany subjekt si uplatnil nasledovné planované naklady, ktoré Urad nezohladnil
v cenéch vody:

Regulovany subjekt opakovane v predchadzajucich regulacnych rokoch v planovanych
nakladoch na opravy audrzbu pri stanoveni cien vody tieto nadhodnocoval, resp. nedocerpal
ich v pIng vyske (nedocerpana vyskav roku 2005 —.......... * Sk apodra predpokladu g v roku
2006 — .......... * Sk), ¢im vznikal rozdiel vo vyske opravnenych nakladov, ktoré mali vplyv na
vySku cien vody vrokoch 2005 a 2006. Ztoho dévodu Urad akceptoval v kalkulé&cii
opravnenych nékladov pitngl vody i v kalkulacii opravnenych nakladov odpadovej vody
planované néklady na opravy audrZiavanie vo vyske skutoc¢ne cerpanych v roku 2005
zvySenych o index jadrove inflacie (JPI 1.-11.2006 = 2,5%) v poloZzke dodavatel'ské opravy
i vlastné opravy, ato:

- v kakulécii opravnenych nékladov pitng vody planované naklady na opravy

audrziavanie regulovany subjekt uplatnil ako dodavatel'ské vo vyske .......... * Sk aako
vlastné vo vyske .......... * Sk (celkom .......... * SK), urad ich upravil nahodnotu.......... * Sk
a na hodnotu .......... * Sk, tj. opravy dodévatel'ské avlastné spolu zniZil o.......... * SK na

hodnotu .......... * Sk

audrzZiavanie regulovany subjekt uplatnil ako dodavatel'ské vo vyske .......... * Sk aako
vlastné vo vyske .......... * Sk (celkom .......... * SK), urad ich upravil na hodnoty .......... * Sk
- * Sk, tj. opravy dodavatel'ské avlastné spolu znizil .......... * Sk na hodnotu
.......... * SK.

Urad ma za to, Ze uplatiiovana vyska planovanych nakladov na ostatné sluzby
v predlozenom névrhu cien nie je opodstatnena aani nebola regulovanym subjektom



dostato¢ne podrobne zdokumentovand, a to predov3etkym polozka ,, ISR” (.......... * SK), ktora

v znaéng miere ovplyviuje ich celkovi vysku. Urad akceptoval vysku planovanych nékladov

na ostatné sluzby v predioZzenom navrhu cien na Urovni predpokladanych nakladov v roku

2006 zvySenych ngjviac 0 10%, ato:

- v kalkul&acii opravnenych nakladov pitngj vody hodnotu .......... * Sk znizil o.......... * Sk na
hodnotu.......... * 3K,

Celkové planované néklady v kalkulacii opravnenych nékladov na pitna vodu boli na

zéklade uvedeného upravené z hodnoty .......... * Sk na hodnotu .......... * Sk (tj. zniZzené
(o U * Sk).

Celkové planované naklady v kalkul&cii opravnenych ndkladov pre odpadovu vodu boli
na z&klade uvedeného upravené z hodnoty .......... * Sk na hodnotu .......... * Sk (t. znizené
(o A * SK).

Podla § 4 ods. 4 vynosu: ,Na Gcely kalkulacie opravnenych nékladov je mozné zvysit
medzirocnu vy3ku rezijnych nékladov na regulované ¢innosti ngjviac vo vyske aritmetického
priemeru indexov jadrovej inflacie (JPI) za obdobie od oktobra roku t-2 do septembra roku t-
1, zverginenych Statistickym Uradom Slovenskej republiky“. To znamend, Ze plénované
rezijné néklady na rok 2007 je mozno zvySit' 0 2,2% (aritmeticky priemer indexov jadrovey
inflacie JP1=2,2%) oproti planovanym rezijnym nakladom na rok 2006. Upravou (znizenim)
vySSie uvedenych vybranych poloziek v kakulécii planovanych opravnenych nékladov,
v ktorych su zahrnuté g rezijné naklady, bola si¢asne zohl'adnena Uprava rezijnych nékladov
v uvedenych polozkach kalkulacie.

Dalg k vySSie citovanému vyjadreniu regulovaného subjektu v d’alSich castiach listu ¢.
786/BV S/3030/MB z0 dia 14.12.2006 uvédzame, Ze Urad je cenovym organom pre regul&ciu
cien tovarov asluzieb v sietovych odvetviach arozhoduje otom, aki hodnotu uvedenych
parametrov pre Ucely regulacie cien na rok 2007 uzna apovoli regulovanému subjektu
zapocitat’ do cien za regulovanu ¢innost’. Ak by Urad nemal kompetenciu rozhodovat’ o vyske
povolenych nédkladov aprimeraného zisku amal by akceptovat navrh cien prediozeny
regulovanym subjektom, tak by poprel zmysel aucel zékona ¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v
sietovych odvetviach a o zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni zékona ¢. 658/2004
Z.z. (dag len, zakon o regulé&cii®).

Urad ma za to, Ze poZiadal regulovany subjekt o doplnenie podkladov k névrhu ceny
v zmysle zakona oregulacii. Snavrhom ceny sa predkladaju g podklady, zktorych
regulovany subjekt vychédzal pri vypoite névrhu ceny vody. Urad méZze v stlade so zékonom
o regulécii pozZiadat' regulovany subjekt o predloZenie podkladov a dokumentov potrebnych
pre vykon pdsobnosti Uradu.

Podl'a § 34 ods. 4 spravneho poriadku vykonavanie dokazov patri spravnemu organul.
Urad v konani postdil dokazy, ato kazdy jednotlivo ako & v ich vzgomnej sivislosti. Urad
pri rozhodovani v predmetngl veci kona v silade so zakonom o regulé&cii, bral do Gvahy
definiciu pojmu regulacia podla zakona o regulacii. Podl'a 8 2 pism. c) zékona o regulécii
reguléciou sa rozumie zabezpecenie nediskriminatného atransparentného vykonu ¢innosti
v sietovych odvetviach, uplatnenie regulacnych opatreni zameranych na zniZzovanie rizik
poruSovania pravidiel hospodéarske) sltaze zneuZitim dominantného postavenia na trhu
stovarom aduzbami tak, aby sa chranili prava apovinnosti opravnenych odberatel'ov
adomécnosti. Regulécia zahriiuje g uplathovanie opatreni azabezpecenie spolahlive,
hospodarngj akvalitng dodavky tovarov aduZieb, opatreni na ochranu spotrebitel'ov



aopatreni na ochranu opréavnenych zaujmov drZitel'ov povoleni aosved¢eni na vykonavanie
¢innosti v sietovych odvetviach, ako g opatreni na dosiahnutie primerangj navratnosti ich
investicii.

V sllade s 8 33 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni zakona ¢. 527/2003 Z. z. vo veci uréenia cien vody Urad oznamil regulovanému
subjektu listom zo dia 14.12.2006 odoslaného 19.12.2006 ¢. k253/URSO/2006/11 (spravne
k219/URS0/2006/11) vysku nékladov, ktoré podra vysSie uvedenych dévodov akceptuje pri
vypocte priemernych cien vody a vypocitané ceny vody aZiadal regulovany subjekt o zaslanie
stanoviska k upravenému navrhu cien vody narok 2007 do 21.12.2006.

Regulovany subjekt vo svojom stanovisku zo dna 21.12.2006 ¢. 802/BV S/3030/MB,
ktoré bolo Uradu dorucené v stanovengj lehote, uviedol, Ze povaZzuje navrhované ceny vody
v predloZzenom cenovom névrhu zo dia 30.10.2006 za ceny navrhované v stlade s uréenym
spdsobom regulécie.

Urad pri cenovom rozhodnuti postupoval v stlade so zékonom o regul&cii, S vynosom
¢. 3/2006 zo dna 21.juna 2006 asostatnymi v3eobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
vratane regulac¢negj politiky Uradu, bertc do Gvahy g zaujmy regulovaného subjektu a zaroven
g zaujmy odberatel’ov, tak ako to vyZaduje predmet a G¢el cenove regulécie.

Regulovany subjekt nepredlozil Gradu navrh ceny, v ktorom by odstranil vsetky
nedostatky tak, ako to Urad poZzadoval.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Urad rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokove)
¢asti rozhodnutia.

Poucéenie;

Proti tomuto rozhodnutiu sa nemozno odvolat’. Zékonnost' postupu Uradu v cenovom
konani je preskumatel'nd sidom. Ustanovenia v3eobecného predpisu o konani pred sudmi
o odlozZeni vykonatel'nosti rozhodnutia sa nepouzijU.

Ing. Karol Dvorak
predseda

Rozhodnutie sa dorugi:

Bratislavska vodarenska spolocnost’, a.s.
PreSovska 48

826 46 Bratislava

* Udaje st predmetom obchodného tagjomstva



