URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
REGULACNA RADA
Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 35/14558/13/RR Bratislava 23. 07. 2013

Regulacnd rada, ako organ prisluSny na konanie podla § 8 ods. 3 zékona
€. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov V spojeni s § 42 ods. 4 prva veta a § 45 ods. 1 prva
a druha veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci odvolania
regulovaného subjektu  STAMART REAL, s.r.o., Robotnicka 1E, 036 01 Martin,
ICO: 36 434 736 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27,
820 07 Bratislava 27 ¢. 1856/2013/E-OZ z 25. 04. 2013

rozhodla

0 odvolani regulovaného subjektu STAMART REAL, s.r.0., Robotnicka 1E,
036 01 Martin, ICO: 36 434 736 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢. 1856/2013/E-OZ 1z 25.04.2013 tak, Ze podla
ustanovenia § 45 ods. 1 prva veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
vspojeni s § 59 ods.2 zakona ¢&.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
odvolanie zamieta arozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27,
820 07 Bratislava 27 ¢. 1856/2013/E-OZ z 25. 04. 2013 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,prvostupiiovy organ®) vydal
rozhodnutie  ¢. 1856/2013/E-OZ dna  25. 04.2013 (dalej len ,rozhodnutie
¢. 1856/2013/E-OZ*), ktorym rozhodol tak, ze pre regulovany subjekt STAMART
REAL, s.r.o., Robotnicka 1E, 036 01 Martin, ICO: 36 434 736 (dalej len ,,spoloc¢nost’
STAMART REAL, s.r.0.”), schvalil pre rok 2013 pevni cenu elektriny pre stanovenie
doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh vyrobenej zo slnecnej energie v zariadeni vyrobcu
elektriny FVZ STAMART REAL s.r.o., Robotnicka 10127, Martin; 68,4 kKW s celkovym
inStalovanym vykonom 0,06816 MW, nachadzajucom sa na streche skladu, sup. ¢. 10127,
v Kk.u. Martin, na pozemku sparc. ¢. KN-C 1260/37 (dalej len ,,FVZ STAMART
REAL, s.r.0.%).



Proti rozhodnutiu ¢. 1856/2013/E-OZ podala spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o.
vsulade s § 53 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®), Vv spojeni s § 14 ods. 10 zékona
€. 276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach a0zmene adoplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o regulacii*) v zdkonom stanovene;j
lehote odvolanie. Odvolanie bolo turadu doru¢ené 20.05.2013 a zaevidované pod
¢. 14558/2013/BA.

Sucastou odvolania bola ,,Zéapisnica =z priebehu zasadnutia mimoriadneho Valného
zhromazdenie STAMART REAL, s.r.0.“ z15.05.2013. Na predmetnom valnom
zhromazdeni spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o., schvalila odvolanie proti rozhodnutiu
¢. 1856/2013/E-OZ.

V tvode odvolania spolo¢nost STAMART REAL, s.r.0., uviedla, Ze podava
odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 1856/2013/E-OZ zo dina 25.04.2013, spis Cislo 4156-2013-BA.

Taktiez konstatovala, Ze prvostupiiovy organ jej rozhodnutim ¢. 1856/2013/E-OZ
schvalil pre rok 2013 podl'a vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia
v elektroenergetike (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 225/2011 Z. z.*) v zneni neskorSich predpisov
pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh vyrobenej zo slnecne;j
energie Vv zariadeni na vyrobu elektriny FVZ STAMART REAL, s.r.o. scelkovym
inStalovanym vykonom 0,06816 MW. V danej veci taktieZ konStatovala, ze v odévodneni
vyssie uvedeného rozhodnutia prvostupiiovy organ uviedol, Ze zariadenie na vyrobu elektriny
FVZ STAMART REAL, s.r.o. bolo uvedené do prevadzky 02. 07. 2012.

Dalej spoloénost STAMART REAL, s.r.o. vodovodneni namietla, Ze nesthlasi
s urenim datumu uvedenia zariadenia na vyrobu elektriny FVZ STAMART REAL, s.r.o.
do prevadzky.

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. taktiez konStatovala, ze spolocnost’
Stredoslovenska energetika — Distribucia, a. s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 01047 Zilina,
ICO: 36 442 151 (dalej len ,,spolognost SSE-D, a. s.“) vykonala funkéna skasku pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy spolo¢nosti SSE-D, a. s. a podl'a bodu 12. Protokolu
o0 funkénej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D (d’alej len
,protokol o funkénej skuske™) bola ,kontrola spravnosti merania vykonu atoku energie
S povolenim pripojit’ zariadenie na stistavu SSE-D vykonana projektovym manaZérom SSE-D
diia 29. 06. 2012 so zavereénym vysledkom kontroly — vyhovel“. Dalej uviedla, Ze protokol
o0 funk¢nej skiske obsahuje v bode 13. podpis riaditel'a sekcie Asset management spolo¢nosti
SSE-D, a. s., ,,avSak tento podpis z pravneho hladiska nie je relevantny, nakolko dna
29-06-2012 doslo zo strany SSE - D k povoleniu pripojenia vyrobného zariadenia na ststavu
SSE-D, ktorym bola ukoncena aj funk¢éna skuska™. Podla nazoru spolo¢nosti STAMART
REAL, s.r.o. riaditel sekcie Asset management spoloc¢nosti SSE-D, a.s. podpisal
02. 07. 2012 protokol o funkénej skuske, ,,avSak nespravne uviedol datum ukonéenia funk¢nej
skusky, ktory je zrejmy z bodu 12 predmetného protokolu a tym je datum 29-06-2012 a nie
datum podpisu®.

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. v odvolani d’alej uviedla, ze stavebny urad ,,na zaklade
vysledku kontroly vyhovenia pripojenia zariadenia do sustavy SSE-D vydal kolaudacné
rozhodnutie ¢. MSS-19425/2012-S4, ev. ¢. 50/2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia
29-06-2012°.



Dalej v odvolani spoloénost STAMART REAL, s.r.o. uviedla, Ze cena elektriny
pre zariadenia vyrobcu elektriny sa urcuje ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny
do prevadzky, ¢o bolo v danom pripade 29. 06. 2012 a nie 02. 07. 2012, kedy bol protokol
o0 funk¢nej skuske ,,len podpisany riaditel'om sekcie®.

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. dalej uviedla, ze vzmysle § 2 zikona
¢. 309/2009 Z. z. 0 podpore obnoviteI'nych zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej
vyroby a 0zmene adoplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 309/2009 Z. z.“)
platného do 31. 07. 2012 sa rozumie Casom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do
prevadzky datum, kedy bolo zariadenie vyrobcu elektriny uvedené do skuSobnej prevadzky
s odkazom na zakon ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) (dalej len ,stavebny zékon“) v platnom zneni, t. j. vydanim kolauda¢ného
rozhodnutia. Kolauda¢né konanie nasleduje podla spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.o.
po vykonani funkénej skusky, kedy stavebny urad je povinny preverit, ¢i je zariadenie
vyrobcu elektriny, ako aj celé stavebné dielo dokoncené v stilade s technickou dokumentéciou
a vydanym stavebnym povolenim.

Dalej uviedla, Ze stavebny urad vydal kolaudaéné rozhodnutie po vykonani funkénej
skusky a dna 29. 06. 2012 toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ a podl'a jej nazoru bolo
zariadenie na vyrobu elektriny plne funkcéné a vyroba elektrickej energie a prebytky su
merané¢ od tohto dia na odbernom mieste elektromerom spolo¢nosti SSE-D, a.s.
a odovzdavané do siete spolocnosti SSE-D, a.s. ,Datum pravoplatnosti kolauda¢ného
rozhodnutia je rozhodujicim ddtumom pre urcenie ceny elektriny vyrobenej z obnovitelnych
zdrojov energie v zariadeni vyrobcu elektriny.*

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. taktiez v odvolani uviedla, Zze mimoriadne valné
zhromazdenie spolocnosti STAMART REAL, s.r.o., konané 22.10.2012, uznesenim
€. 2/2012/1 ,,schvalilo pre zariadenie na vyrobu elektriny FVZ STAMART REAL, s.r.o.,
Robotnicka 10127, Martin, 68,4 kW cenu platn ku diiu kolaudacie t.j. ku diiu 29-06-2012.

Podl'a nazoru spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.o., prvostupiiovy organ nespravne
postupoval pri urCeni pevnej ceny elektriny v zmysle § 11a vyhlasky ¢&.225/2011 Z. z.
v plathom zneni s u¢innostou od 01. 07. 2012 a nespravne urCil pevna cenu elektriny pre
stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MW. Podla jej nazoru mal prvostupnovy organ
,postupovat’ v zmysle ustanovenia § 11 Vyhlasky v platnom zneni uc¢innym do 30-06-2012
aschvalit pre rok 2012 pevni cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
194,54 €/ MWh*.

V zavere odvolania spolocnost STAMART REAL, s.r.o. uviedla, Ze navrhuje
rozhodnutie ¢. 1856/2013/E-OZ zrusit' a schvalit spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.o.
pre rok 2013 vzmysle § 11 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v platnom zneni ku diiu G¢innosti
30.06.2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 194,54 €/MWh
vyrobenej zo slne¢nej energie vo FVZ STAMART REAL, s.r.o.

Dna 19. 06. 2013 bolo odvolanie spolu so spisovym materidlom v stulade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postipené odvolaciemu orgénu, ktorym je podla § 8 ods. 3 zdkona
o regulacii vspojeni s § 42 ods. 4 prva veta a § 45 ods. 1 prva a druhd veta zakona
¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach (dalej len ,,zakon ¢. 250/2012 Z. z.)
Regula¢na rada (d’alej len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskiimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 1856/2013/E-OZ v celom rozsahu, tak ako aj predlozeny spisovy material
a podklady, ktoré boli vnom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody
uvadzané v odvolani a zhodnotil zévery a zdovodnenia uvedené prvostupfiovym organom



vV rozhodnuti ¢. 1856/2013/E-OZ jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach a zistil
nasledovné:

Dna 09. 11. 2012 bol prvostupnovému organu doruceny ,Navrh ceny vyrobcu
elektriny z obnovitelnych zdrojov energie pre rok 2013“ (dalej len ,,cenovy navrh®)
a zaevidovany pod ¢.32923/2012/BA. V cenovom navrhu spolo¢nost STAMART
REAL, s.r.o. ziadala o schvalenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2013
vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie vo FVZ STAMART REAL, s.r.0., s uvedenim
do prevadzky dna 29. 06. 2012.

Odvolaci organ v uvedenej veci konstatuje, ze prvostupiiovy organ vydal pre rok 2012
rozhodnutie ¢. 1793/2012/E-OZ zo dna 14. 12. 2012, ktorym schvalil pevni cenu elektriny
pre stanovenie doplatku pre FVE STAMART REAL, s.r.0. vo vyske 119,11 €/ MWh s tym,
ze zariadenie vyrobcu elektriny bolo uvedené do prevadzky 02. 07. 2012. Prvostupiiovy organ
vychédzal z cenového navrhu predloZzeného regulovanym subjektom a z priloh predlozenych
podla § 6 ods. 5 vyhlasky €. 225/2011 Z. z. ako 1 z ostatnych podkladov a skutocnosti
zistenych a mu znamych v cenovom konani.

Podla ustanovenia § 7 vyhlaSky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni neskorSich predpisov cenu
elektriny pre stanovenie doplatku na rok t pre vyrobcu elektriny prvostupiiovy organ
schvaluje regulovanému subjektu, ktory ma na rok predchadzajiaci roku t uréenu alebo
schvalent cenu elektriny pre stanovenie doplatku.

Odvolaci organ taktiez uvadza, Zze prvostupiiovy orgdn pri schvaleni ceny elektriny
pre stanovenie doplatku na rok 2013 postupoval podl'a vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni
vyhlasky €. 184/2012 Z. z. a vychadzal zo schvalenej ceny elektriny pre stanovenie doplatku
na rok 2012, ako aj zo skuto¢nosti prvostupiovému organu zname z jeho uradnej ¢innosti.
Z uvedeného vyplyva, Ze prvostupiovy organ pri schvaleni ceny elektriny pre stanovenie
doplatku pre rok 2013 vychadzal ztych istych podkladov ako v roku 2012, apreto
v uvedenej veci nebolo potrebné k cenovému navrhu na rozhodovanie v cenovom konani
prvostupiiového organu prikladat’ tie ist€ podklady mu uz zname a predlozené k navrhu ceny
vyrobcu elektriny z obnovitelnych zdrojov energie pre rok 2012. V stlade so spravnym
poriadkom a v zaujme zabezpecenia Uplnosti informacii pre rozhodovanie, si odvolaci organ
zabezpecil relevantné podklady tykajlce sa tohto cenového konania vyhotovenim fotokopii zo
spisu pre rok 2012, ktoré boli zaradené do spisu pre rok 2013.

Odvolaci organ d’alej uvadza, tak ako uz bolo uvedené vyssie, ze k cenovému navrhu
na rok 2012 boli prilozené podklady a prilohy v sulade s ustanovenim § 6 ods. 5 vyhlasky
¢. 225/2011 Z. z. V predmetnom odvolacom konani odvolaci organ overenim V spise
¢. 8261-2012-BA z roku 2012 potvrdzuje, Ze v spise su obsiahnuté dokumenty na preukazanie
prava na podporu a pre schvalenie ceny pre rok 2012, a to protokol o funk¢nej skuske
schvaleny a podpisany za spolo¢nost’ SSE-D, a. s. riaditelom Sekcie Asset management
p. Ing. Martinom Magathom dna 02.07.2012 ataktiez aj ,Kolaudacné rozhodnutie*
¢. MSS-19425/2012-S4, ev. ¢. 50/2012 z 29. 06. 2012 (d’alej len ,.kolauda¢né rozhodnutie®),
ktorym mesto Martin povolilo uzivanie stavby ,,Fotovoltické zariadenie na streche skladu,
ul. Robotnicka, Martin®, t. j. uzivanie FVZ STAMART REAL, s.r.0., ktoré nadobudlo

pravoplatnost’ 29. 06. 2012.

Odvolaci organ d’alej konstatuje, ze spis ¢. 8261-2012-BA obsahuje aj potvrdenie
0 povode elektriny ¢. 1830/2012/PoP-OZE zo 14.12.2012 v stvislosti s ktorym uvadza,
ze V predmetnom potvrdeni prvostupiiovy organ uviedol ako datum uvedenia zariadenia FVZ
STAMART REAL,ss.r.o. do prevadzky dein 02.07.2012. Proti uvedenému datumu
spolo¢nost STAMART REAL, s.r.0. nenamietala, a to i napriek tomu, ze potvrdenie o pévode
elektriny podla § 7 ods. 1 zdkona ¢.309/2009 Z. z. v zneni zékona €. 136/2011 Z. z., vyrobca



elektriny predklada prevadzkovatel'ovi regionalnej distribucnej sustavy a ktoré slizi na
preukazanie prava na podporu podl'a § 3 tohto zakona.

Dna 25. 04. 2013 prvostupniovy organ vydal rozhodnutie ¢. 1856/2013/E-OZ, ktorym
rozhodol tak, ze pre spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o0. schvalil pre rok 2013 pevnu cenu

elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 € MWh vyrobenej zo slnecnej energie
vo FVZ STAMART REAL, s.r.0.

Rozhodnutie ¢. 1856/2013/E-OZ bolo spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.0. doruc¢ené
10. 05. 2013.

Odvolaci organ konStatuje, Ze prvostupniovy organ pri vydavani rozhodnutia
¢. 1856/2013/E-OZ nedodrzal stanoventi lehotu podla § 12 ods. 6 zakona o regulacii.
Nedodrzanie lehoty pre vydanie predmetného rozhodnutia vSak podl'a nazoru odvolacieho
organu nesposobilo nezdkonnost predmetného rozhodnutia, nemalo vplyv na vyrok
rozhodnutia a bolo v sulade so zasadou materialnej pravdy, podl'a ktorej rozhodnutie nesmie
byt na tkor zodpovedného a kvalitného rozhodovania a obsah rozhodnutia musi byt’ v stlade
so skutoénym stavom.

Dna 20.05.2013 bolo prvostupnovému organu dorucené odvolanie spolo¢nosti
STAMART REAL, s.r.o. proti rozhodnutiu ¢. 1856/2013/E-OZ. Spolu s odvolanim zaslala
spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o.,,Zapisnicu z priebehu zasadnutia mimoriadneho
Valného zhromazdenie STAMART REAL, s.r.0.“ z15.05. 2013, na ktorom spolo¢nost
STAMART REAL, s.r.o. schvalila odvolanie proti rozhodnutiu prvostupiiového organu
¢. 1856/2013/E-OZ.

Prvostupiiovy organ listom ¢. 18051/2013/BA ,,Odvolanie proti rozhodnutiu
¢. 1856/2013/E-OZ — upovedomenie* z0 dna 19. 06. 2013 oznamil spolo¢nosti STAMART
REAL, s.r.0., ze odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 1856/2012/E-OZ bolo postipené odvolaciemu
organu.

K uvedenému odvolaniu odvolaci orgdn uvadza nasledovné stanovisko:

Podl'a § 12 ods. 1 pism. a) zédkona o regulacii, cenovej regulacii podlieha vyroba
elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie a elektriny vyrobenej kombinovanou
vyrobou elektriny a tepla.

Problematiku podpory a podmienok podpory vyroby elektriny z obnovitelnych
zdrojov energie upravuje zakon ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zékona ¢. 136/2011 Z. z. a postup
pri cenovej regulacii v elektroenergetike upravuje vyhlaska ¢. 225/2011 Z. z. s u¢innostou
od 01. 07. 2012 v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z.

Podla ustanovenia § 2 ods. 3 pism. e) zdkona ¢. 309/2009 Z. z. Vv zneni zdkona
¢. 136/2011 Z. z. s Géinnost'ou od 01. 05. 2011 plati, ze ,,Casom uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky datum, kedy bolo na zaklade kolaudacného rozhodnutia povolené
uzivanie zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola UspeSne vykonand funk¢éna sktsSka
pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy podl'a toho, ktory datum nastane neskor®.

Pre rok 2012 cena elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie v zariadeni
vyrobcu elektriny uvedeného do prevadzky od 1. jula 2012 do 31. decembra 2012 sa urcovala
podla § 11a ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z.
priamym urcenim pevnej ceny v eurdch na megawatt hodinu zo slnecnej energie s celkovym
inStalovanym vykonom zariadenia vyrobcu elektriny do 100 kW, ktoré¢ je umiestnené
na streSnej konstrukcii alebo obvodovom plasti jednej budovy spojenej so zemou pevnym
zakladom a jej vyska je 119,11 eura/MWh.

Pre rok 2013 cenu elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie v zariadeni
vyrobcu elektriny pre stanovenie doplatku na rok t pre vyrobcu elektriny prvostupiiovy organ
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schval'uje regulovanému subjektu podl'a § 7 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov, ktory ma na rok predchadzajici roku t ur¢ent alebo schvalenu cenu elektriny pre
stanovenie doplatku.

V danom pripade prvostupnovy organ vychadzal zo schvalenej ceny elektriny
pre stanovenie doplatku na rok predchadzajuci roku 2013 na zaklade ¢asu uvedenia zariadenia
vyrobcu elektriny do prevadzky a priplatku. Tak ako uz bolo uvedené vysSie, tato cena
elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2012 je pre zariadenie vyrobcu elektriny spolo¢nosti
STAMART REAL, s.r.0. podl'a rozhodnutia ¢. 1793/2012/E-OZ zo dna 14.12. 2012 vo vyske
119,11 eura/MWh a priplatok je rovny nule.

V uvodnej Casti odvolania spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o0., uviedla, ze podava
odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 1856/2013/E-OZ, d’alej ze prvostupiiovy organ rozhodnutim
¢. 1856/2013/E-OZ schvalil pevnti cenu elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2013
vo vyske 119,11 € MWh vyrobenej zo slne¢nej energie v zariadeni na vyrobu elektriny
FVZ STAMART REAL, s.r.o. s celkovym inStalovanym vykonom 0,06816 MW, ako aj ti
skuto¢nost, Ze prvostupiiovy organ v odévodneni rozhodnutia uviedol datum uvedenia

predmetného zariadenia do prevadzky 02. 07. 2012, s ¢im nesuhlasi.

Odvolaci orgéan k vyssie uvedenému uvadza, ze spolocnost STAMART REAL, s.r.o.
V tejto Casti len konstataéne uviedla skutocnosti, ze bolo podané odvolanie, aka cena bola
prvostupiiovym organom na rok 2013 schvalena, aky datum prvostupniovy organ uviedol
vV odévodneni rozhodnutia €. 1856/2013/E-OZ, s ktorym vyjadrila nesuhlas.

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. dalej uviedla, ze spolo¢nost SSE-D, a.s.
vykonala funkénu skuSku pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do ststavy spolo€nosti
SSE-D, a. s. a podl'a bodu 12. protokolu o funkénej skuske bola ,,kontrola spravnosti merania
vykonu atoku energie spovolenim pripojit zariadenie na sustavu SSE-D vykonana
projektovym manazérom SSE-D dna 29-06-2012 so zéaverecnym vysledkom kontroly —
vyhovel®. Dalej uviedla, Ze protokol o funkénej skiiske obsahuje v bode 13. podpis riaditel'a
sekcie Asset management spolo¢nosti SSE-D, a. s., ,,avSak tento podpis z pravneho hl'adiska
nie je relevantny, nakolko dna 29-06-2012 doslo zo strany SSE-D k povoleniu pripojenia
vyrobného zariadenia na sustavu SSE-D, ktorym bola ukoncend aj funkéna sktska®. Podla
nazoru spolocnosti STAMART REAL, s.r.o. riaditel' sekcie Asset management podpisal
02. 07. 2012 protokol o funkénej sktske, ,,avSak nespravne uviedol datum ukonéenia funkénej
skusky, ktory je zrejmy z bodu 12 predmetného protokolu a tym je datum 29-06-2012 a nie
datum podpisu®.

Odvolaci orgén k tymto skuto€¢nostiam uvadza nasledovné:

Odvolaci organ aj v danej veci ma za to, ze rozliSenie skuto¢nosti uvadzanych v bodoch
12. a13. protokolu o funkénej skuske je odovodnené z hladiska svojho ucelu. Opitovne
poukazuje na odévodnenie rozhodnutia ¢. 1793/2012/E-OZ zo dna 14. 12. 2012 a konstatuje,
ze V suvislosti s odvolacimi konaniami, ktoré sa tykali spolo¢nej problematiky, t.j. vykladu
bodov 12. a 13. protokolu o funkénej sktiske, bolo odvolaciemu organu na jeho vyziadanie
dorucené jednoznacné konecné stanovisko generalneho riaditel'a spolo¢nosti SSE-D, a.s.
p. Bertranda Jarryho, ktoré bolo tradu doru¢ené dna 04.02.2013 azaevidované pod
¢. 4605/2013/BA. P. Bertrand Jarry uviedol: ,,Davame uradu do pozornosti, ze ¢as, kedy bola
funkénd skuaska technicky, ako aj administrativne ukonfenda uvadza bod 13 protokolu
o funkénej skuSke pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny, o Com sved¢i aj text uvedeného
protokolu v bode 13. a, ze ,,bod 13 uvedeného protokolu jasne definuje datum ukoncenia
funk¢nej skasky. Toto stanovisko spolo¢nost’ SSE — D nikdy nespochybnila a trva na nom od
samého zaciatku“. Odvolaci orgdn konStatuje, ze prvostupniovy organ pri schvalovani
a urcovani pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku v pripade predchadzajucich konani,



ako aj v pripade vydania rozhodnutia ¢. 1793/2012/E-OZ konal v sulade so zakonom, rovnako
ako aj v sulade so stanoviskom generalneho riaditel’a spolo¢nosti SSE-D, a. s. p. Jarryho.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti odvolaci organ nesuhlasi s tvrdenim spolo¢nosti,
ze podpis v bode 13. protokolu o funk¢nej skuske ,,z pravneho hladiska nie je relevantny®,
a taktiez nesuhlasi s jej tvrdenim, Ze uvedenim datumu 02. 07. 2012 v bode 13. riaditel’ sekcie
Asset management spolocnosti SSE-D, a. s. uviedol nespravne datum ukoncenia funkcnej
skasky.

Spolo¢nost  STAMART REAL, s.r.o. vtejto casti odvolania taktiez uviedla,
ze stavebny urad ,,na zdklade vysledku kontroly vyhovenia pripojenia zariadenia do sustavy

SSE-D vydal kolauda¢né rozhodnutie ¢. MSS-19425/2012-Sa, ev. ¢&. 50/2012, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dita 29-06-2012*.

Dalej v odvolani spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. uviedla, Z¢ cena elektriny
pre zariadenia vyrobcu elektriny sa urcuje Casom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny
do prevadzky, ¢o bolo v danom pripade 29. 06. 2012 a nie 02. 07. 2012, kedy bol protokol
0 funk¢nej skuske ,,len podpisany riaditel'om sekcie®.

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. dalej uviedla, ze vzmysle § 2 zikona
¢. 309/2009 Z. z. platného do 31.07.2012 sa rozumie ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky datum, kedy bolo zariadenie vyrobcu elektriny uvedené do skuSobne;j
prevadzky s odkazom na stavebny zakon V platnom zneni, t. j. vydanim kolauda¢ného
rozhodnutia. Kolauda¢né konanie nasleduje podla spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.o. po
vykonani funkénej skusky, kedy stavebny urad je povinny preverit, ¢i je zariadenie vyrobcu
elektriny, ako aj celé¢ stavebné dielo dokoncené v stlade s technickou dokumentaciou
a vydanym stavebnym povolenim.

Dalej uviedla, Ze stavebny trad vydal kolauda¢né rozhodnutie po vykonani funkénej
skasky a29. 06. 2012 toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ a zarovein podl'a nazoru
spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.o. bolo zariadenie na vyrobu elektriny plne funk¢né
a vyroba elektrickej energie a prebytky su merané od tohto dila na odbernom mieste
elektromerom spolo¢nosti SSE-D, a. s. a odovzdavané do siete spolo¢nosti SSE-D, a. s.
,Datum pravoplatnosti kolauda¢ného rozhodnutia je rozhodujicim datumom pre urcenie ceny
elektriny vyrobenej z obnovitel'nych zdrojov energie v zariadeni vyrobcu elektriny.*

Odvolaci organ k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

%

Podla § 3 ods. 1 pism. c¢) zédkona €. 309/2009 Z. z. sa podpora vyroby elektriny
Z obnovitel'nych zdrojov energie a podpora vyroby elektriny vysoko u¢innou kombinovanou
vyrobou zabezpecuje vo forme doplatku.

Podl'a § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. V zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z.
sucinnostou od 01.05.2011 plati, Ze ,,asom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do
prevadzky je datum, kedy bolo na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia povolené uZivanie
zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola tGspeSne vykonana funkénd skuska pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do stustavy podl'a toho, ktory datum nastane neskor®.

Vyssie uvedené znenie § 2 ods. 3 pism. e) zédkona ¢. 309/2009 Z. z. vV zneni zikona
¢. 136/2011 Z. z., bolo t¢inné od 01. 05. 2011 a k jeho zmene doslo zakonom ¢. 30/2013 Z. z.
s i¢innost'ou od 01. 03. 2013. Zakonom &. 189/2012 Z. z., ktorym sa menil a dopliial zikon
¢. 309/2009 Z. z. a ktory bol u¢inny od 01. 08. 2012, zmena § 2 predmetného zakona nebola
vykonana.

Vzhl'adom na vysSie uvedené, nazor spoloc¢nosti STAMART REAL,s.r.0.,
ktory vyjadrila v odvolani nie je spravny v tom zmysle, Zze podl'a ustanovenia § 2 zakona
¢. 309/2009 Z. z. ,,platného do 31. 07. 2012* sa rozumie ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu
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elektriny do prevadzky datum, kedy bolo zariadenie vyrobcu elektriny uvedené do skusobne;j
prevadzky s odkazom na stavebny zékon, t. j. vydanim kolauda¢ného rozhodnutia.

Odvolaci organ konstatuje, ze tak ako uz bolo uvedené vyssie, prvostupniovy organ
vychéadzajuc z tych istych podkladov ako v roku 2012, v danej veci opatovne spravne posudil
a akceptoval ako stcast podkladov k cenovému navrhu pre rok 2012 aj kolaudacné
rozhodnutie, ktorym mesto Martin povolilo uzivanie stavby FVZ STAMART REAL, s.r.o0.
a nadobudlo pravoplatnost’ 29. 06. 2012.

Odvolaci organ d’alej konStatuje, ze protokol o funk¢nej sktske bol schvaleny
apodpisany za spolocnost SSE-D, a. s. riaditelom sekcie Asset management
p. Ing. Martinom Magathom dna 02. 07. 2012.

Odvolaci organ sa stotoznuje srozhodnutim prvostupiového organu, ktory urcil
ako datum uvedenia FVZ STAMART REAL, s.r.0. doprevadzky datum uspeS$ného
vykonania funkcnej skusky dna 02. 07.2012 vzhladom na tu skutocnost, ze tento datum
nastal neskor v zmysle § 2 ods.3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. Vv zneni zakona
¢.136/2011 Z. z.

Odvolaci organ sa stotoziiuje aj s tym, Ze prvostupniovy organ postupoval spravne,
ked schvalil pevnii cenu elektriny pre stanovenie doplatku podla § 7 ods. 1 vyhlasky
¢. 225/2011 Z. z. zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z vo vyske 119,11 € MWh.

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. d’alej v odvolani uviedla, ze mimoriadne valné
zhromazdenie spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.o., konané 22.10.2012, uznesenim
¢.2/2012/1 ,,schvalilo pre zariadenie na vyrobu elektriny FVZ STAMART REAL, s.r.o,,
Robotnicka 10127, Martin, 68,4 kW cenu platnt ku diiu kolaudécie t.j. ku ditu 29-06-2012.

Odvolaci organ k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Podl'a § 756a ods. 1 zakona ¢&. 197/2012 Z. z., ktorym sa dopliia zakon &. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov a 0 zmene a doplneni zdkona o regulacii
(d’alej len ,,zakon €. 197/2012 Z. z.°) spolo¢nost’ alebo druzstvo méze podat’ navrh ceny a iné
navrhy v konani 0 cenovej reguldcii pred tradom a odvolacim orgdnom iba na zéklade
uznesenia najvysSieho organu spolocnosti alebo druzstva alebo spolo¢nikov verejnej
obchodnej spolo¢nosti alebo spolo¢nikov komanditnej spolo¢nosti.

Odvolaci organ konStatuje, Ze spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. Vv zapisnici
20 zasadnutia valného zhromazdenia uviedla, Ze schvaluje cenu platnii ku dnu kolaudacie,
t.j. ku dnu 29. 06. 2012. Podl'a vyssie uvedeného § 756a obchodného zakonnika obchodna
spolo¢nost’ schval'uje navrh ceny, nie cenu samotnu. Napriek uvedenej skuto¢nosti odvolaci
organ povazuje podmienku, resp. povinnost’ ustanovenu v § 756 a obchodného zdkonnika
za splnend.

Podla nazoru spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.0., tak ako uviedla d’alej v odvolani,
prvostupnovy organ nespravne postupoval pri ureni pevnej ceny elektriny v zmysle § 11a
vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v platnom zneni s uc¢innostou od 01. 07. 2012 a nespravne urcil
pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh . Podl’a jej ndzoru mal
prvostupfiovy organ ,,postupovat v zmysle ustanovenia § 11 Vyhldsky v platnom zneni
ucinnym do 30-06-2012 a schvalit’ pre rok 2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku
vo vyske 194,54 €/ MWh*.

Na zaver odvolania spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. uviedla, ze navrhuje
rozhodnutie ¢. 1856/2013/E-OZ zrusit' a schvalit’ spolo¢nosti STAMART REAL, s.r.o. pre
rok 2013 vzmysle § 11 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v plathom zneni ku dnu ucinnosti
30. 06. 2012 pevnl cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vySke 194,54 €/MWh
vyrobenej zo slne¢nej energie vo FVZ STAMART REAL, s.r.o.
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Odvolaci organ k vyssie uvedenému zastdva nasledovné stanovisko:

Odvolaci organ konstatuje, ze urad v rozhodnuti ¢. 1793/2012/E-OZ schvalil cenu
elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2012 pre FVE STAMART REAL, s.r.o0. vo vyske
119,11 €/MWh. Toto rozhodnutie odvolaci organ potvrdil svojim rozhodnutim
¢. 11/1338/13/RR z 15. 04. 2013.

Tak ako uz bolo uvedené vyssie, cena elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2013
je ustanovena v § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z.

Podla citovaného ustanovenia cenu elektriny pre stanovenie doplatku na rok t pre
vyrobcu elektriny prvostupiiovy organ schvaluje regulovanému subjektu, ktory ma na rok
predchadzajtci roku t uréenu alebo schvalena cenu elektriny pre stanovenie doplatku.

Na zaklade skuto¢nosti uvedenych vysSie, odvolaci organ je toho nazoru,
Ze prvostupnovy organ spravne postupoval pri urceni pevnej ceny elektriny pre stanovenie
doplatku podl'a § 7 ods. | vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z., ked’
tato cenu urcil vo vyske 119,11 € MWHh.

Odvolaci organ listom ¢. 19846/2013/BA zo 04.07.2013 pozval spolo¢nost
STAMART REAL, s.r.0. na oboznamenie sa s podkladmi pred vydanim rozhodnutia na den
17.07. 2013.

Spolo¢nost  STAMART REAL, s.ro. sa na den 17.07.2013 ospravedinila
a k oboznameniu sa so spisom pred vydanim rozhodnutia odvolacicho organu zaslala
V pisomnom  vyhotoveni ,,Vyjadrenie k oboznameniu s podkladmi Kk rozhodnutiu

¢. 1856/2013/E-OZ* (d’alej len ,,vyjadrenie®), ktoré bolo doru¢ené odvolaciemu organu dna
12. 07. 2013 a zaevidované pod ¢islom 20653/2013/BA.

Vo vyjadreni spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. opitovne konStatovala, Ze
prvostupniovy organ jej pre rok 2013 schvalil pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo
vyske 119,11 € MWh vyrobenej zo slnecnej energie v zariadeni na vyrobu elektriny — FVZ
STAMAERT REAL, s.r.0o. avodovodneni rozhodnutia ¢. 1856/2013/E-OZ uviedol, ze
zariadenie vyrobcu elektriny bolo uvedené do prevadzky 02. 07. 2012.

Taktiez opakovane uviedla, ze v sulade s protokolom o funkénej sktske pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D, a. s. bodu 12, kontrola spravnosti merania
vykonu a toku energie s povolenim pripojit’ zariadenie do ststavy SSE-D, a. s. projektovym
manazérom SSE-D, a.s. bola vykonana dna 29.06.2012 so zaveretnym vysledkom -
vyhovel. Dalej uviedla, ze bod 13 protokolu o funkénej skuske obsahuje podpis riaditel’a
sekcie Asset management spolo¢nosti SSE-D, a. s., ktory z pravneho hladiska nie je
relevantny, nakolko dna 29.06.2012 doslo zo strany SSE-D, a.s. k povoleniu pripojenia
vyrobného zariadenia do sustavy SSE-D, a.s., a preto, podl'a tvrdenia spolo¢nosti STAMART
REAL, s.r.o., znenie bodu 13. protokolu o funkénej skuske s datumom 02.07.2012 je
protizékonné.

Dalej vo vyjadreni uviedla, ze datum 02.07.2012 nie je rozhodujucim datumom
ukoncenia funkcnej skasky, pretoze je zrejmy z bodu 12. predmetného protokolu a tym
je datum 29.06. 2012. Podla jej nazoru posudzovanim datumu podpisu riaditela sekcie
Asset management spolo¢nosti SSE-D, a. s. ako datumu ukoncenia funkénej skusky,
bola dana svojvola riaditelovi sekcie Asset management spolo¢nosti SSE-D, a. s. kedy ma
urcovat’ ukoncenie funk¢nej skusky, ¢o by bolo v uplnom rozpore so zakonmi Slovenskej
republiky.

V zavere vyjadrenia uviedla, ze vySSie uvedené tvrdenie spolo¢nosti STAMART
REAL, s.r.o. potvrdzuje aj skuto¢nost’, Ze prvostupiiovy organ rozhodnutim ¢. 003/2013/E-PP
schvalil prevadzkovy poriadok spolo¢nosti SSE- D, a. s., ktorého prilohou €. 9 je ,,Protokol
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0 funk¢nej skuske™ s novym znenim, ktory celkovo obsahuje 12 bodov a v Casti upozornenie
je vysvetlené, Ze datum ukoncenia funkénej skusky je datum bodov 5-11, podla toho,
ktory nastane neskor. Zuvedeného, tak ako uviedla vo vyjadreni, podla jej nazoru
jednoznac¢ne vyplyva, Z datum podpisu riaditel’a sekcie Asset management nie je daitumom
ukoncenia funk¢nej skusky, tak ako uviedli v odvolani.

Spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o. vpredmetnom vyjadreni taktiez uviedla,
ze rozhodnutie tradu ¢. 0003/2013/E-PP zo dina 24.01.2013 so schvilenym vzorom
protokolu o funk¢nej skaske ,,priamo potvrdzuje nasu namietku k datumu ukoncenia funkénej
skasky“. Datum podpisu riaditela sekcie Asset management podla jej nazoru nezaklada
pravne ucinky protokolu o funkcnej skuske, tento datum je datumom vydania protokolu
0 funk¢nej skuske a nie datumom ukoncenia funkénej skusky.

K predmetnému vyjadreniu boli priloZzené prilohy a to: fotokdpia protokolu o funkénej
skaske vbode 13. sdatumom ukonéenia funkénej skusky (platnost protokolu od):
02.07.2012 a fotokdpia rozhodnutia prvostupnového organu €. 0003/2013/E-PP zo dna
24. 01. 2013 v rozsahu stran (1, 144,145,146 a 147), kde na strane 144 a 145 je obsiahnuta
nova uprava protokolu o funkénej skuske.

K uvedenému vyjadreniu odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konStatuje, ze postupnost’ a spravnost’ vykonania funk¢nej skusky,
resp. datum, ktory sa povazuje za Gspesné vykonanie funkénej skusky trad odvodzoval podla
bodu 13. protokolu o UspeSnom vykonani funkénej skuSky. Odvolaci organ konStatuje,
ze urad postupoval spravne. V case uspeSného vykonania funkcnej skusky a podania
cenového navrhu, t. j. v mesiaci november roku 2012 platilo k uspe$nému vykonaniu funkénej
skasky usmernenie spolo¢nosti SSE-D, a. s., ktoré mala spolo¢nost’ v tom ¢ase zverejnené na
svojom webovom sidle. To znamend, ze postup spolocnosti pri vykonavani funkcnej skusky
aj zaviaznost' jednotlivych bodov bola kazdému regulovanému subjektu spristupnena a kazdy
regulovany subjekt, rovnako ako spolo¢nost STAMART REAL, s.r.0., mal k tomuto
usmerneniu pristup.

Odvolaci orgén taktieZ konStatuje, Ze na uspesné vykonanie funkénej skusky, v obdobi
na ktoré sa vztahovalo usmernenie spolo¢nosti SSE-D, a. S., nie je mozné aplikovat
rozhodnutie prvostupiiového organu ¢. 0003/2013/E-PP z 24. 01. 2013, nakolko w¢innost
tohto rozhodnutia a v iom obsiahnutd uprava Gspesného vykonania funkénej skusky je az
od 15. 02. 2013. Odvolaci organ k uvedenému konstatuje, zZe Upravu protokolu o funkénej
sktSke v rozhodnuti ¢. 0003/2013/E-PP z 24. 01. 2013 nie je mozné chapat’, ako to uvadza
spolo¢nost STAMART REAL, s.r.0., ako odstranenie nedostatkov pévodného protokolu, ale
ako novu Upravu protokolu o vykonani funkénej skasky, ktora trad schvalil ako sucast
nového prevadzkového poriadku spolocnosti.

V tejto stvislosti odvolaci orgdn povazuje za potrebné uviest, Ze prvostupiiovy organ
je vo veci posudenia uvedenia zariadenia do prevadzky podla § 2 ods. 3 pism. e) viazany
kolauda¢nym rozhodnutim (pripadne stthlasom s drobnou stavbou) prislusného orgénu alebo
protokolom o funk¢nej skuske, vyhotovenej prisluSnym prevadzkovatelom distribucne;j
sustavy. Uvedené subjekty st zodpovedné za pravdiva informaciu, ktora je vyjadrend
pravoplatnym kolauda¢nym rozhodnutim, datumom ozndmenia o sthlase s drobnou stavbou
alebo platnym protokolom o funkénej skuske. Povinnostou a zodpovednostou
prvostuptiového organu je posudit’, ku ktorému datumu doslo neskor a tento datum povazovat
za datum uvedenia zariadenia na vyrobu elektriny do prevadzky.

Z uvedeného je nepochybné, Ze pre rok 2012 platil pre zariadenie na vyrobu elektriny
— FVZ STAMART REAL, s.r.o. ditum uvedenia zariadenia do prevadzky den 02. 07. 2012.
Tento datum plati aj pre rok 2013, nakol’ko ako uz bolo uvedené vyssie, prvostupiiovy organ
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vychadzal z cenového navrhu predlozeného regulovanym subjektom Vv roku 2012 a z priloh
k nemu prilozenych.

Na zéklade uvedenych stanovisk a vyjadreni odvolaci organ rozhodol na svojom
zasadnuti 23. 07. 2013 tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskumatelné saidom.

Ing. Radoslav Nanista JUDr. Ing. Jan Hijj, PhD.
podpredseda Regulacnej rady ¢len Regulacnej rady

Rozhodnutie sa doruci:

1. STAMART REAL, s.r.0., Robotnicka 1E, 036 01 Martin
2. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava
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