URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 022/21630/2014/PR/SD Bratislava 07. 10. 2014
Cislo spisu: 2173-2014-BA

Predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prislu$ny na konanie podl'a
§ 5 ods. 7 pism. d) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci
odvolania proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, odboru kontroly
¢. 0025/2014/K zo dna 02. 07. 2014

rozhodol

podla § 59 ods.2 zékona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) tak,
ze odvolanie spolocnosti Bioplyn BoleSov s.r.0., Ozanova 460, 018 53 Bolesov,
ICO: 45 504377 zamieta arozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi,
odboru kontroly ¢. 0025/2014/K zo dia 02. 07. 2014 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulciu sietovych odvetvi, odbor kontroly (d’alej len ,,prvostupiiovy
spravny organ®) vydal rozhodnutie ¢. 0025/2014/K dna 02. 07. 2014 (dalej len ,,rozhodnutie
¢. 0025/2014/K*), ktorym rozhodol tak, Ze spolo¢nosti Bioplyn Bolesov s.r.0., Ozanova 460,
018 53 Bolesov, ICO: 45 504 377 (d’alej len ,,Bioplyn Bolesov s.r.0.<) ulozil pokutu podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach (d’alej len
,,zakon 0 regulacii®) vo vyske 1 000,- eur (slovom tisic eur) za to, Ze sa dopustila spravneho
deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. X) zédkona o regulacii tym, Ze nedodrzala povinnost’ podla
§ 29 ods. 1 pism. k) zakona o regulacii, pretoze Bioplyn Bolesov s.r.0. neposkytla Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,arad*) pozadované doklady v rozsahu ustanovenom v
liste sev. ¢. 9123/2014/BA zo dna 21. 03. 2014 v stanovenej lehote.

Proti rozhodnutiu ¢. 0025/2014/K podala Bioplyn Bolesov s.r.0. vstlade s § 53 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»spravny poriadok®) Vzakonom stanovenej lehote odvolanie. Odvolanie proti rozhodnutiu
¢. 0025/2014/K bolo tiradu dorucené dna 22. 07. 2014 a zaevidované pod ¢. 21630/2014/BA.

Bioplyn Bolesov s.r.0. vpodanom odvolani uviedla, ze jej bola ulozenad pokuta
neprimerane vysoka. Uradom pozadované dokumenty boli dolozené oneskorene i napriek
skuto¢nosti, ze Bioplyn BoleSov s.r.0. sidli na tizemi Slovenskej republiky, pretoze zazemie jej



“BackOffice ma sidlo v Ceskej republike a posta na jej vybavenie bola zo sidla Bioplyn
Bolesov s.r.0. do “BackOffice-u”“ doru¢end az po uplynuti lehoty na predlozenie
pozadovanych dokladov. M4 za to, ze vykonala vSetko, ¢o bolo v jej silach, aby splnila v¢as
svoje povinnosti vyplyvajice zo zékona o regulacii. Poukazala na to, ze s predlozenim
pozadovanych dokladov bola v omeskani osem dni, ziadnemu subjektu ani $taitnemu organu
tak nemohla vzniknut’ Ziadna $koda. Ziada preto, aby bolo rozhodnutie &. 0025/2014/K v celom
rozsahu zrusené a vydané nové rozhodnutie, v ktorom bude pokuta zmiernena na dolnu zadkonom
ustanovenu hranicu, pripadne odpustena.

Dna 21. 08. 2014 bolo odvolanie spolu so spisovym materialom v stlade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postiupen¢ odvolaciemu organu, ktorym je podla § 5 ods. 7 pism. d)
zakona 0 regulacii predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 0025/2014/K v celom rozsahu tak, ako aj predloZzeny spisovy material
a podklady, ktoré boli viom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody
uvadzané v odvolani a zhodnotil zavery azdovodnenia uvedené turadom v rozhodnuti
¢. 0025/2014/K jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach a zistil nasledovné:

Prvostupiiovy spravny organ pri vykone svojej posobnosti vymedzenej zakonom
o0 regulacii zistil, ze Bioplyn BoleSov s.r.0. neposkytla tiradu pozadované doklady v rozsahu
ustanovenom Vv liste sev. ¢. 9123/2014/BA zo dna 21. 03. 2014 v lehote uréenej Gradom
(do 31.03.2014), tieto doklady predlozila Gradu az dna 08.04.2014, ¢im nedodrzala
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zédkona o regulacii.

Prvostupniovy spravny organ listom ¢. 18521/2014/BA zo dna 11. 06. 2014 oznamil
Bioplyn Bolesov s.r.0. zacatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za porusenie
zékona o regulacii. Oznamenie o zacati spravneho konania Bioplyn BoleSov s.r.0. prevzala
dina 13. 06. 2014.

Podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona o regulacii regulovany subjekt je okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny poskytovat’ tradu bezodplatne uplné
a pravdivé udaje, podklady, doklady a akékol'vek informacie potrebné na tcely podla tohto
zakona a na vykon posobnosti Uradu v rozsahu, spdésobom a v lehotach uré¢enych tiradom.

Ako uz bolo uvedené, urad pri vykone svojej posobnosti vymedzenej zdkonom
o regulacii zistil, Ze Bioplyn BoleSov s.r.o. neposkytla doklady pozadované uradom v nim
stanovenej lehote, ¢im nedodrzala povinnost podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona o regulacii.
Nedodrzanim tohto ustanovenia sa Bioplyn BoleSov s. r. 0. dopustila spravneho deliktu podl'a
§ 36 ods. 1 pism. x) zékon o regulécii.

V priebehu prvostupiiového spravneho konania podala k uvedenému zisteniu listom
dorucenym uradu dna 23. 06. 2014 vyjadrenie Bioplyn Bolesov s.r.0., v ktorom sama uznala,
7ze kpredlozeniu pozadovanych dokladov doslo po lehote stanovenej uradom. Uviedla,
ze sa tak stalo z dovodu, Ze postu prebera Pol'nohospodérske druzstvo Bolesov, ktoré ju
néasledne preposiela do Ceskej republiky, preto sa Bioplyn Bolesov s.r.0. dostala k Ziadosti
oneskorene.

Prvostupiiovy spravny organ preskumal vSetky podklady potrebné pre zistenie
skutocného stavu veci a dospel k zaveru, ze Bioplyn BoleSov s.r.0. porusila zakon o regulacii.
Pri uréovani vysky pokuty vo vyske 1 000,- eur prvostupniovy spravny organ prihliadol najméa
na sposob, Cas trvania a mozné nasledky protiprdvneho stavu, priCom vzal do tvahy
aj skuto¢nost’, Ze Bioplyn BoleSov s.r.0. je povinna dodrziavat’ vSetky zakonom ustanovené
povinnosti pri vykonavani regulovanej ¢innosti. Prvostupniovy spravny organ prihliadol tiez
na skuto¢nost’, ze nesplnenie uvedenych povinnosti zo strany Bioplyn BoleSov s.r.0. ma
za nasledok stazenie vykonu pdsobnosti uradu v zmysle prdvomoci ustanovenych v zékone
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0 regulacii. Pri uréovani vysky ulozenej pokuty vzal prvostupnovy spravny organ do tivahy
aj Cas trvania zisteného protipravneho stavu, a preto pristapil k ulozeniu pokuty v dolnej
hranici v ramci zakonom ustanovenej sadzby, ktort povazoval za primerane represivne
a dostatocne preventivne opatrenie voc¢i Bioplyn BoleSov s.1.0.

Bioplyn Bolesov s.r.0. v podanom odvolani uviedla, Ze ‘“nerozporuje skuto¢nost,
ze svojim konanim naplnila skutkovii podstatu spravneho deliktu, za ktory jej bola ulozena pokuta.
Domnievala sa, Ze vo vztahu k vSetkym okolnostiam pripadu jej bola ulozend neprimerane vysoka
pokuta. Nemala nikdy v imysle spachat’ spravny delikt, ani z nedbanlivosti. Oneskorené dolozenie
dokladov bolo spdsobené tym, ze ma Bioplyn Bolesov s.r.0. zazemie v Ceskej republike a posta
na jej vybavenie bola zo sidla Bioplyn BoleSov s.r.0. do “BackOffice-u“ dorucena
az po uplynuti lehoty na predlozenie pozadovanych dokladov. M4 za to, Ze vykonala vSetko,
¢o bolo v jej silach, aby splnila véas svoje povinnosti vyplyvajice zo zakona o regulacii,
ked’Ze v ten isty den, ako sa do jej sféry dostala ziadost’ o predlozenie dokladov, kontaktovala
telefonicky pracovnika uradu aodoslala pozadované doklady. Poukazala na to,
ze spredlozenim pozadovanych dokladov bola v omeskani osem dni, Vv dosledku coho
ziadnemu subjektu ani §titnemu organu nemohla vzniknit' Ziadna $koda. Dalej Bioplyn
Bolesov s.r.0. v podanom odvolani uviedla, ze Grad vramci spravnej Gvahy a prihliadnutia
k okolnostiam pripadu méze pokutu odpustit. Preto podanym odvolanim pozadovala zrusit
rozhodnutie ¢. 0025/2014/K v celom rozsahu a vydat’ nové rozhodnutie, v ktorom bude pokuta
zmiernena na dolnti zakonom ustanovenu hranicu, pripadne odpustena.

Odvolaci organ listom zo diia 27. 08. 2014 pozval Bioplyn BoleSov s.r.0. na oboznamenie
sa s podkladmi pred vydanim rozhodnutia na 18. 09. 2014. Bioplyn BoleSov s.r.0. sa z(castnila
oboznamenia s podkladmi pred vydanim rozhodnutia, na ktorom predlozila splnomocnenie
na zastupovanie v konani 0 podanom odvolani, udelené Irene Skali¢kovej, Obvodova 3950/20,

Kroméiiz, Ceska republika. Bioplyn Bole$ov s.r.0. na oboznameni s podkladmi pred vydanim
rozhodnutia zopakovala argumenty uvedené v odvolani.

Odvolaci organ uvadza, ze Bioplyn BoleSov s.r.0. v priebehu odvolacieho konania
nepredlozila Ziadne nové podklady alebo informacie, okrem v odvolani uvedenych vyjadreni,

ktoré by neboli zndme aj prvostupiovému spravnemu organu pri vydavani rozhodnutia
¢. 0025/2014/K.

Prvostupniovy spravny organ sa vo svojom stanovisku k postipeniu odvolania vyjadril tak,
ze skutocnosti uvedené vodvolani mu boli zndme uz v case posudzovania protipravnosti
a zavaznosti spravneho deliktu a rozhodovania o0 vyske pokuty, t.j. boli uz v tom ¢ase zohl'adnené.
Odvolaci orgdn ma za to, Ze prvostupiiovy spravny organ pri vydavani rozhodnutia ¢. 0025/2014/K
zohl'adnil vSetky skutocnosti, jemu zndme v €ase vydavania rozhodnutia ¢. 0025/2014/K, ako aj
dobu trvania protipravneho stavu a skutocnost, Ze Bioplyn BoleSov s.r.0. je ako regulovany
subjekt povinnd plnit' Svoje povinnosti vyplyvajice z platnych pravnych predpisov
upravujucich regulaciu v sietovych odvetviach.

Odvolaci organ zaroven zdorazinuje, ze nekonanim Bioplynu BoleSov s.r.o. bol
stazeny vykon poOsobnosti uradu zverenej mu zdkonom o regulacii. Prvostupiiovy spravny
organ je v pripade spachania spravneho deliktu regulovanym subjektom povinny ulozit’ mu sankciu,
ato pokutu v ramci zdkonom ustanovenej sadzby. V pripade spachania spravneho deliktu nie je
dané opravnenie tradu ulozit’ pokutu, ide 0 jeho zdkonom ustanoventi povinnost’ ulozit’ pokutu.

Odvolaci organ po preskiimani podkladov pre rozhodnutie povazuje odvolanim napadnuté
rozhodnutie za vecne spravne, kedze k poruSeniu povinnosti ulozenej zdkonom o regulécii
preukazatel'ne doslo a pokutu vo vyske 1 000,- eur ulozent Vv dolnej hranici zdkonom ustanovenej
sadzby pre porusenie povinnosti podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zdkona o regulacii vzhl'adom
na vsetky okolnosti povazuje za primeran.



Odvolaci organ ma za to, ze Bioplyn BoleSov s. r. 0. ani v priebehu konania na prvom
stupni, ani v priebehu odvolacicho konania nepreukazala, Ze by k nedodrZaniu zakonom
ustanovenej povinnosti nedoslo, ako aj existenciu zakonnych doévodov pre zrusenie
rozhodnutia ¢. 0025/2014/K.

Na zédklade uvedenych stanovisk a vyjadreni odvolaci organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskumatelné saidom.

Ing. Jozef Holjencik, PhD.
predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruéi:

Bioplyn Bolesov s. r. 0., Ozanova 460, 018 53 Bolesov, ICO: 45 504 377 v zastipeni Irenou
Skali¢kovou, Obvodova 3950/20, Kromé&tiz, Ceska republika

Na vedomie: Bioplyn Bolesov s. r. 0., Ozanova 460, 018 53 Bolesov, ICO: 45 504 377



