URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
REGULACNA RADA
Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 05/32706/13/RR Bratislava 05. 02. 2013

Regulacnd rada, ako organ prisluSny na konanie podla § 8 ods. 3 zékona
€. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov V spojeni s § 42 ods. 4 prva veta a § 45 ods. 1 prva
a druha veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci odvolania
z31.10.2012 regulovaného subjektu STAVOUNIA a.s., Filakovskd cesta 284,
984 01 Lucenec, ICO: 31561403 zastipeného spoloénostou CalteC Company s.r.o.,
Rieéna 414/15, 010 04 Zilina, ICO: 44 734514 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢. 1654/2012/E-OZ z 02. 10. 2012

rozhodla

0 odvolani regulovaného subjektu STAVOUNIA a.s., Filakovskd cesta 284,
984 01 Lugenec, ICO: 31 561 403 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢.1654/2012/E-OZ z 02.10.2012 tak, ze podla
ustanovenia § 45 ods. 1 prva veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
vspojeni s § 59 ods.2 zakona ¢&.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
odvolanie zamieta arozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27,
820 07 Bratislava 27 ¢. 1654/2012/E-OZ z 02. 10. 2012 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad) vydal rozhodnutie
¢. 1654/2012/E-OZ dna 02. 10. 2012 (d’alej len ,,rozhodnutie ¢. 1654/2012/E-OZ*), ktorym
rozhodol tak, Ze pre regulovany subjekt STAVOUNIA as., Filakovskd cesta 284,
984 01 Lugenec, ICO: 31 561 403 (d’alej len ,,spolo¢nost’ STAVOUNIA a.s.), schvalil pre rok
2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh vyrobenej zo
slneCnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny FVE Lucenec 73 s celkovym inStalovanym
vykonom 73,79 kW, nachadzajicom sa na streche objektu, na adrese Filakovska cesta 284,
984 01 Lucenec, v K. u. Luéenec, na pozemku s parc. ¢. 6143/3 (d’alej len ,,FVE Lucenec
73%).



Proti rozhodnutiu ¢. 1654/2012/E-OZ podala spolo¢nost’ CalteC Company s.r.o.,
Rietna 414/15, 010 04 Zilina, ICO: 44 734514  (dalej len ,spoloénost CalteC
Company s.r.0.“) v sulade s ustanovenim § 53 spravneho poriadku, Vv spojeni s ustanovenim
§ 14 ods. 10 zakona ¢.276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach a 0zmene
a doplneni niektorych zdkonov Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon 0 reguléacii®)
v zakonom stanovenej lehote odvolanie. Odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 1654/2012/E-OZ
(dalej len ,odvolanie) bolo tradu dorucené 08.11.2012 azaevidované pod
¢. 32706/2012/BA.

V odvolani spolo¢nost’” CalteC Company s.r.o. uviedla, Zze sa Vv zastipeni investora
spolo¢nosti STAVOUNIA a.s. obracia na urad s odvolanim proti rozhodnutiu uradu
0 stanoveni ceny doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh. Uviedla ,,mame za to, ze na FVZ bola
vykonana funk¢na sktuska dia 25. 06. 2012 (vid’. Protokol o vykonani funk¢nej skusky) a tym
bolo zariadenie uvedené do prevadzky a nie 02. 07. 2012 ako uvadzate v rozhodnuti*.

Dalej spolognost’ CalteC Company s.r.0. v odvolani odkézala na § 2 ods. 3 pism. e)
zakona ¢.309/2009 Z.z. opodpore obnovitelnych zdrojov energie avysoko ucinnej
kombinovanej vyroby a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zdkon o0 podpore obnovitelnych zdrojov energie”) Vzneni zdkona
¢. 136/2011 Z. z., podl'a ktorého sa na ucely tohto zakona vSeobecne rozumie ¢asom uvedenia
zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky datum, kedy bolo na zaklade kolauda¢ného
rozhodnutia povolené uzivanie zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola tuspesne
vykonana funkéna sktska pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy (dalej len
»funkéna skuska“®) podl'a toho, ktory datum nastane neskor.

V dalSej Casti odvolania spoloc¢nost’ CalteC Company s.r.0. uviedla, ze z uvedeného
sustanovenia § 2 ods.3 pism. e) Zakona v spojeni so skutocnostami uvedenymi
v Protokoloch o vykonani funkénych skasok (d’alej len Protokol), ktoré mame k dispozicii je
zrejmé, Ze Casom uvedenia zariadenia je datum UspeSného vykonania funkénych skuSok
priamo na mieste, kde sa konkrétne predmetné zariadenie nachadza®.

Dna 09. 01. 2013 bolo odvolanie spolu so spisovym materialom v stlade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postipené odvolaciemu organu, ktorym je podla § 8 ods. 3 zakona
0 regulacii v spojeni s § 42 ods. 4 a § 45 ods. 1 prva a druha veta zakona ¢. 250/2012 Z. z.
0 regulacii v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zakon ¢. 250/2012 Z. z.) Regula¢na rada (d’alej
len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 1654/2012/E-OZ v celom rozsahu, tak ako aj predlozeny spisovy material
a podklady, ktoré boli vnom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody
uvadzané v odvolani a zhodnotil zdvery azddvodnenia uvedené tradom v rozhodnuti
¢. 1654/2012/E-OZ jednotlivo, ako aj vo vzajomnych stuvislostiach a zistil nasledovné:

Dna 31. 07. 2012 bol uradu doruceny ,,Navrh ceny vyrobcu elektriny z obnovite'nych
zdrojov energie na rok 2012 (dalej len ,cenovy navrh®) azaevidovany pod
&.21619/2012/BA. V cenovom navrhu spoloénost STAVOUNIA a.s. poziadala trad
0 schvalenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 vyrobenej z obnoviteI'nych
zdrojov energie vo FVE Lucenec 73, s uvedenim do prevadzky 26. 06. 2012.

Spolu scenovym navrhom zaslala spoloénost STAVOUNIA a.s. nasledovné
podklady: ,,Zmluva o pripojeni zariadenia vyrobcu do NN distribu¢nej sustavy” medzi
spolo¢nostou ~ STAVOUNIA a.s. aspoloénostou  Stredoslovenska  energetika  —
Distribucia, a. s., Ulica republiky 5, 010 47 Zilina, ICO: 34 442 151 (d’alej len ,, spolo¢nost’
SSE-D, a. s.%), ,,Jednopdlova schéma FVZ*, ,Vypis z katastra nehnutel'nosti* preukazujici
vlastnicky vztah k pozemku ak budove, na ktorej sa nachadza fotovoltické zariadenie,



,»Oznamenie k ohlaseniu stavebnych uprav — Fotovoltaické zariadenie na budove firmy
Stavounia s.r.o., na Filakovskej ceste ¢. 284 v Lucenci®, ktorym mesto Lucenec oznamilo
spolo¢nosti STAVOUNIA a.s., Ze nema namietky proti uskutoéneniu stavebnych uprav
objektu spolocnosti STAVOUNIA a.s., na Fil'akovskej ceste ¢. 284 v Ludenci (dalej len
»o0znamenie o stavebnych upravach®), ,,Zapis o odovzdani a prevzati budovy alebo stavby
(alebo jej dokoncCenej cCasti) medzi dodavatel'skou organizaciou spolo¢nostou CalteC
Company s.r.o. a spoloénostou STAVOUNIA a.s. ako objednavatel'om, ,,Protokol o funkénej
skuske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D* (d’alej len ,,protokol o
funkénej skuske®) schvaleny a podpisany za spolo¢nost’” SSE-D, a. s. riaditelom Sekcie AM
spolo¢nosti SSE-D, a. s. p. Ing. Martinom Magathom dna 02. 07. 2012 (d’alej len ,,podklady
k cenovému navrhu®).

Dia 31.07.2012 bola uradu doru¢ena ,Ziadost o vydanie potvrdenia o povode
elektriny z obnovitelnych zdrojov (okrem elektriny vyrobenej spalovanim alebo
spoluspalovanim biomasy, biokvapaliny a biometanu) na obdobie naroku na podporu pre rok
2012, ktora bola zaevidovana pod ¢.21617/2012/BA. V predmetnej ziadosti spolo¢nost’
STAVOUNIA as. uviedla ako datum uvedenia zariadenia do prevadzky 26.06.2012
a celkovy instalovany vykon zariadenia vyrobcu elektriny 0,07379 MW.

%

Urad listom & 25994/2012/BA ,,Oznamenie o zadati cenového konania® a listom
¢. 25995/2012/BA ,,Predlozenie navrhu ceny na vyjadrenie” z 10. 09. 2012 upovedomil
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (dalej len ,,ministerstvo®), ktoré je podla
§ 14 ods. 2 zakona o regulacii G¢astnikom konania, 0 zacati cenového konania a o predlozeni

cenového navrhu svyzvou na vyjadrenie sa. Oba listy boli ministerstvu dorucené
17.09. 2012.

Dna 10.09.2012 urad vydal rozhodnutim ¢&. 1665/2012/PoP-OZE ,,Potvrdenie
0 povode elektriny z obnovitelnych zdrojov energie” pre spolo¢nost STAVOUNIA a.s. pre
FVE Lucenec 73, scelkovym instalovanym vykonom 0,07379 MW, suvedenim do
prevadzky 02.07.2012, nachadzajicom sa na streche objektu, na adrese Filakovska
cesta 284, 984 01 Lucenec, s predpokladanym mnoZstvom vyrobenej elektriny za kalendarny
rok 81,1 MWh, bez investi¢nej pomoci zo Statneho rozpoctu (d’alej len ,,potvrdenie o povode
elektriny). Potvrdenie o povode elektriny bolo dorugené spoloénosti STAVOUNIA a.s. diia
19. 09. 2012.

Odvolaci organ v suvislosti s vydanym potvrdenim o povode elektriny konStatuje,
ze V predmetnom potvrdeni tirad uviedol ako datum uvedenia FVE Lucenec 73 do prevadzky
02.07.2012. Proti uvedenému datumu spolo¢nost STAVOUNIA a.s. nenamietala,
ato napriek tej skuto€nosti, ze potvrdenie o povode elektriny podla § 7 ods. 1 zakona
0 podpore obnovitelnych zdrojov energie v zneni zdkona ¢. 136/2011 Z. z., vyrobca elektriny
predklada prevadzkovatelovi regionélnej distribu¢nej ststavy a slizi na preukdzanie prava na
podporu podl'a § 3 tohto zdkona.

Ako odpoved na list ¢.25995/2012/BA bol uradu 24. 09. 2012 doruceny list
ministerstva ¢. 8333/2012-3200 ,PredloZzenie navrhu na vyjadrenie* z 19.09.2012
a zaevidovany pod ¢.27491/2012/BA. Ministerstvo Vv predmetnom liste oznamilo,
ze K predlozenému cenovému navrhu nebude vznasat namietky.

Dma 02. 10. 2012 ﬁra’d vydal rozhodnutie ¢. 1654/2012/E-OZ, ktorym rozhodol tak,
ze pre spolo¢nost STAVOUNIA a.s. schvalil pre rok 2012 pevni cenu elektriny pre

stanovenie doplatku vo vySke 119,11 € MWh vyrobenej zo slnecnej energie vo FVZ Lucenec
73.

Rozhodnutie ¢. 1654/2012/E-OZ bolo spolognosti STAVOUNIA a.s. dorucené az
26. 10. 2012 a ministerstvu 24. 10. 2012.



Odvolaci organ konstatuje, ze urad pri vydavani rozhodnutia ¢. 1654/2012/E-OZ
nepostupoval podla § 12 ods. 6 zdkona o reguldcii. Podl'a nazoru odvolacieho organu
nedodrzanie lehoty pri vydani predmetného rozhodnutia vSak nespdsobilo jeho nezakonnost’,
nemalo vplyv na vyrok rozhodnutia a bolo v stlade so zasadou materidlnej pravdy, podl'a
ktorej rozhodnutie nesmie byt na ukor zodpovedného a kvalitného rozhodovania a obsah
rozhodnutia musi byt’ v stilade so skuto¢nym stavom.

Dna 08. 11. 2012 bolo tradu doruc¢ené odvolanie spolo¢nosti CalteC Company s.r.0.
proti rozhodnutiu ¢. 1654/2012/E-OZ.

Uradu bol dita 31. 12. 2012 dorudeny list spoloénosti STAVOUNIA a.s. ,,Sthlasné
stanovisko k odvolaniu“ zo 07. 11. 2012 a zaevidovany pod ¢. 40328/2012/BA. Spolo¢nost’
STAVOUNIA as. v predmetnom liste uviedla, Ze so spolo¢nostou CalteC Company s.r.o.
,uzavrela zmluvu o dielo na vystavbu FVE a zaroveii na inZiniering SSE a URSO* a Ze
spolo¢nost’ CalteC Companys.r.o. vjej mene podala odvolanie proti rozhodnutiu
&. 1654/2012/E-OZ. Dalej v tomto liste spolo¢nost STAVOUNIA a.s. uviedla sthlas ¢lenov
predstavenstva, predsedu Ing. Milana VigaSa a podpredsedu p. Ing. DuSana Matuska,
s podanim uvedeného odvolania potvrdeny ich podpismi.

Urad listom ¢&. 39275/2012/BA a &. 39274/2012/BA ,,Odvolanie proti rozhodnutiu
&. 1654/2012/E-OZ — upovedomenie* zo 07. 01. 2013 oznamil spolo¢nosti STAVOUNIA a.s.
a ministerstvu, ze odvolanie proti rozhodnutiu uradu ¢. 1654/2012/E-OZ bolo 07. 01. 2013
postiipené odvolaciemu organu. Odvolaci organ konstatuje, Ze odvolanie bolo postipené
odvolaciemu organu az 09. 01. 2013.

Odvolaci organ konstatuje, ze trad sice nedodrzal lehotu ustanovenu § 57 ods. 2
spravneho poriadku, nedodrzanie 30 dnovej lehoty pre predlozenie napadnutého rozhodnutia
spolu s vysledkami doplneného konania a so spisovym materialom odvolaciemu organu, vSak
nepredstavuje taku vadu konania, ktora by mala za nasledok zrusenie rozhodnutia uradu
a vratenie rozhodnutia prvostupiiovému organu na nové konanie.

Odvolaci organ vyzval telefonicky spolo¢nost STAVOUNIA a.s., aby v sulade s § 17
ods. 3 spravneho poriadku dolozila plnomocenstvo, ktorym poverila spolo¢nost’ CalteC
Company s.r.o. na pravne zastupovanie V prislusnom cenovom konani. Dalej vyzval
spolo¢nost STAVOUNIA a.s., aby podl'a § 756a zakona &. 197/2012 Z. z., ktorym sa dopliiia
zakon ¢€.513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni neskorSich predpisov a0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov doplnila odvolanie o uznesenie
najvysSieho organu spolo¢nosti, na zaklade ktorého moZze spolo¢nost’ podat’ iny navrh
V cenovom konani.

Ako odpoved’ bol odvolaciemu organu 30. 01. 2013 doruceny list spolo¢nosti CalteC
Company s.r.o. azaevidovany pod ¢. 3829/2013/BA. Predmetny list obsahoval Zapisnicu
z rokovania valného zhromazdenia spolo¢nosti STAVOUNIA a.s., konaného 28. 06. 2012
010.00 hod. vsidle spolo¢nosti aPlni moc. Na valnom zhromazdeni spoloc¢nost
STAVOUNIA a.s. odsuhlasila bod 3. programu ,,Prenesenie pravomoci schvalovania navrhu
ceny ainych néavrhov k stanoveniu vySky doplatku pre rok 2012 na predstavenstvo
spolo¢nosti® a bod 4. programu: ,,Prenesenie prdvomoci predstavenstva spolo¢nosti vo veci
navrhu ceny ainych navrhov K stanoveniu vysky doplatku pre rok 2012 na iny pravny
subjekt”, konkrétne na spolo¢nost’ CalteC Company s.r.o. Plnou mocou splnomocnila
spolo¢nost STAVOUNIA a. s. spolo¢nost’ CalteC Company s.r.o. ,na vietky pravne ukony
spojené s navrhom ceny a inych navrhov k stanoveniu vysky doplatku za vyrobenu elektrickt
energiu za rok 2012 ato v zmysle uznesenia ¢. 3 z mimoriadneho valného zhromazdenia
akcionarov STAVOUNIE a.s. konaného diia 28. 06. 2012,



Odvolaci organ konstatuje, ze predlozenim plnomocenstva a predmetného uznesenia valného
zhromazdenia spolo¢nost STAVOUNIA a.s. dolozila nalezitosti potrebné na podanie
odvolania opravnenou osobou, schvalené prislusnym organom spolo¢nosti.

K uvedenému odvolaniu odvolaci organ uvadza nasledovné stanovisko:

Podla § 12 ods. 1 pism. a) zdkona o regulacii, cenovej regulacii podlicha vyroba
elektriny vyrobenej z obnoviteI'nych zdrojov energie a elektriny vyrobenej kombinovanou
vyrobou elektriny a tepla.

Podl'a § 14 ods. 5 zdkona o regulécii urad rozhodne o navrhu ceny vydanim cenového
rozhodnutia, ktoré doruci ucastnikovi cenového konania a uverejni vo Vestniku uradu a na
internetovej stranke uradu.

Problematiku podpory a podmienok podpory vyroby elektriny z obnovitelnych
zdrojov energie upravuje zdkon o podpore obnoviteInych zdrojov energie v zneni zakona
¢.136/2011 Z. z.

Podla § 3 ods. 1 pism. c) zdkona o podpore obnoviteInych zdrojov energie v zneni
zakona ¢.136/2011 Z. z. sapodpora vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov energie
a podpora vyroby elektriny vysoko uc¢innou kombinovanou vyrobou zabezpecuje vo forme
doplatku.

V uvodnej Casti odvolania spolo¢nost CalteC Company s.r.0. V postaveni
splnomocneného zastupcu spolo¢nosti STAVOUNIA a.s. (dalej len ,,splnomocneny
zastupca®) uviedla, ze sa obracia na trad s odvolanim proti rozhodnutiu ¢. 1654/2012/E-OZ
0 stanoveni ceny doplatku vo vyske 119,11 € MWh. Uviedla, ze ma za to, ze ,,na FVZ bola
vykonand funk¢nd skiiSka dna 25. 06. 2012 (vid’. Protokol o vykonani funkénej skusky) a tym
bolo zariadenie uvedené do prevadzky a nie 02. 07. 2012 ako uvadzate v rozhodnuti®.

Dalej spoloénost CalteC Company s.r.o. v odvolani uviedla, ze podla § 2 ods. 3
pism. e) zdkona o podpore obnovite'nych zdrojov energie v zneni zdkona ¢. 136/2011 Z. z. sa
na Ucely tohto zdkona vSeobecne rozumie ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do
prevadzky datum, kedy bolo na zaklade kolaudatného rozhodnutia povolené uzivanie
zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola tspeSne vykonana funkénd skuSka pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do ststavy (d’alej len ,,funk¢na sktiSka®) podla toho, ktory datum
nastane neskor.

Odvolaci organ k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Podrla ustanovenia § 2 ods. 3 pism. e) zdkona 0 podpore obnovite'nych zdrojov energie
Vv zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z. s G¢innost'ou od 01. 05. 2011 plati, Ze je ,,Casom uvedenia
zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky datum, kedy bolo na zdklade kolaudaéného
rozhodnutia povolené uzivanie zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola tspeSne
vykonana funk¢na skuska pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy podla toho,
ktory datum nastane neskor*.

Spolo¢nost STAVOUNIA a.s. predlozila, ako sicast’ podkladov k cenovému navrhu aj
dokumenty ,,Ozndmenie k ohldseniu stavebnych tuprav® a ,,Protokol o funkcénej skuSke
pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do ststavy SSE-D*.

Odvolaci organ konstatuje, ze mesto Lucenec svojim listom ,,Ozndmenie k ohlaseniu
stavebnych uprav — Fotovoltaické zariadenie na budove firmy Stavounia s.r.o., na Filakovske;j
ceste ¢. 284 v Lucenci® z 18. 06. 2012 potvrdilo prijatie ohlasenia stavebnych uprav dna
15.06.2012 a oznamilo spoloénosti STAVOUNIA a.s., Zenema namietky proti
uskutodneniu stavebnych uprav objektu spoloénosti STAVOUNIA a.s., tzn. ze nema
namietky k uskuto¢neniu drobnej stavby.



Odvolaci orgén d’alej konStatuje, Ze ,,Protokol o funkénej sktske pripojenia zariadenia
vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D* bol schvaleny a podpisany za spolo¢nost’ SSE-D, a. s.
riaditel'om Sekcie AM p. Ing. Martinom Magathom dna 02. 07. 2012.

Odvolaci organ sa stotoziiuje s rozhodnutim uradu, ktory urcil ako datum uvedenia
zariadenia do prevadzky datum uspesného vykonania funkénej skasky vzhladom na ta
skuto¢nost’, ze tento datum nastal neskdr v zmysle § 2 ods. 3 pism. e) zakona 0 podpore
obnovitelnych zdrojov v zneni zékona ¢. 136/2011 Z. z.

Odvolaci organ sa stotoziiuje aj s rozhodnutim uradu, ktory urcil ako datum uvedenia
zariadenia do prevadzky datum vydania protokolu o funk¢nej skuske, t.j.02.07.2012
a K tejto veci uvadza nasledovné:

Spolo¢nost’ SSE-D, a. s. vydala a zverejnila na svojom webovom sidle usmernenie, aké
nalezitosti musi regulovany subjekt predlozit, resp. aké povinnosti musi splnit’, aby mohla
byt elektraren s vyrobou elektriny z obnovitelnych zdrojov pripojend do distribu¢nej sustavy
spolo¢nosti SSE-D, a.s. V uvedenom usmerneni, v Casti ,,A. Funkéné skusky zariadenia“
v bode 3. spolo¢nost’ SSE - D, a. s. uvadza:

,Uspesné vykonanie funkénych skisok Elektrarne je nevyhnutnou podmienkou pre
vykonanie preberacieho konania. O uspesnosti funkénych sktsok bude ziadatelovi vydany
pisomny protokol suvedenim vysledku. Ak funkéné skasky nebudd Uspesné,
bude vyhotoveny pisomny protokol s vysledkom o netspesnosti skisky a ziadatel’ musi v tom
pripade opétovne pisomne poziadat’ o ich opédtovné vykonanie.*

Odvolaci organ zastava ten ndzor, ze jednotlivé etapy funkcénej skusky odsuhlasuje
svojim podpisom na predpisanom tlacive protokolu o funkénej skuske uréend osoba
z0 spoloc¢nosti SSE-D, a. s. V pripade pozitivnych vysledkov urcena zodpovednd osoba
osved¢i svojim podpisom platnost’ celého procesu funkénej skiisky. Tento ,,zdverecny podpis*
zodpovednej osoby nie je teda mozné povazovat len za ,,formdlnu kontrolu®“ vykonania
funkénych skusok, ale za tkon, ktory vyZaduje opravnena distribu¢né spolocnost’, a ktorym sa
potvrdzuje platnost’ a kompletnost’ predchadzajacich tkonov a bez ktorého by vykonané
ukony nenadobudli pravne ucinky.

Spolo¢nosti SSE-D, a. s., ktora je prevadzkovatelom distribu¢nej ststavy, vyplyva
z§50ds. 14 =zdkona o podpore obnovitelnych zdrojov energie v zneni zakona
¢.136/2011 Z. z., povinnost’ vykonat funk¢énu skasku a po jej GspeSnom vykonani vydat
0 tejto skutocnosti doklad, tzn. protokol o funkénej skiiske. Spolo¢nost’ SSE-D, a. s. urcila
Vramci svojej poOsobnosti postupnost’ jednotlivych krokov a priebeh tohto skasobného
procesu premietla do formy protokolu o funkénej skuske, d’alej sama uréila kol’ko bodov bude
obsahovat’, v akom poradi budu nasledovat a aku zavdznost’ budii mat’.

Odvolaci organ ma za to, ze rozliSenie skutoc¢nosti uvadzanych v bode 12. a13.
protokolu o funk¢nej skuske je odovodnené a malo svoj ucel. Ak by totiz bolo tcelom
spolo¢nosti SSE-D, a. s. ur¢it’ za datum uvedenia zariadenia do prevadzky bod 12. protokolu,
existencia bodu 13. by nemala zmysel. Samotnou formulaciou v bode 13. protokolu
o funkénej skuske ,,Datum ukoncenia funkénej skasky (platnost’ protokolu od)“ a ,,Bez tohto
podpisu je protokol neplatny* podla ndzoru odvolacieho orgdnu spolo¢nost’ SSE-D, a. s.
vyjadrila zavaznost’ bodu 13., ¢o do platnosti protokolu a uréenia daitumu uvedenia zariadenia
do prevadzky.

Odvolaci organ konstatuje, ze pre platnost’ protokolu o funkcnej skuske je zavizny
datum podpisania tohto protokolu v bode 13., v dosledku ¢oho sa stava pravnym dokumentom
zavdzujucim vSetky zainteresované strany. Samotny fyzicky vykon funkénej skusky, ktorého
vysledok je uvedeny v bode 12. protokolu o funkcénej skuske, je len predpokladom k tomu,
aby bol zhladiska vysledku funkénej skusky vykonany zodpovednou osobou zaver,
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vyjadreny jej podpisom v bode 13. predmetného protokolu, pricom nie je vyluceny rovnaky
datum v bode 12. aj 13.

Odvolaci orgdn ma za to, ze trad odovodnene reSpektoval vyssie uvedené skuto¢nosti,
ked’ uznal datum 02. 07. 2012 za datum uspesSné¢ho vykonania funkcnej skusky.

V d’alsej Casti odvolania splnomocneny zastupca uviedol, ze z uvedeného ,,ustanovenia
§ 2 ods. 3 pism. e) Zakona v spojeni so skuto¢nost’ami uvedenymi v Protokoloch o vykonani
funkénych skasok (d’alej len Protokol), ktoré méme k dispozicii je zrejmé, ze Casom uvedenia
zariadenia je datum uspeSného vykonania funkénych skusok priamo na mieste, kde sa
konkrétne predmetné zariadenie nachadza®.

Odvolaci orgéan k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Odvolaci organ ma za to, ze podpisom bodu 12. protokolu o funkénej skuske
projektovym managerom spolo¢nosti SSE-D, a. s. dojde k potvrdeniu skutocnosti, Ze doslo
k fyzickému vykonaniu funkénej skisky na mieste kde sa nachadza.

Splnomocneny zastupca, tak ako uviedol v odvolani, povazoval datum 25. 06. 2012 za
rozhodny zhladiska posudzovania naroku na doplatok. Odvolaci organ v suvislosti
suvedenym podotyka, Ze eSte nasledujuci dei, t.j. 26. 06. 2012 bola vykonana skuska
uvedend pod bodom 5. protokolu o funkénej skuske ,,Kontrola spésobu merania“. Uvedené
potvrdzuje, ze cely ,,skuSobny proces” nekonéi skuSkou uvedenou v bode 12. protokolu
o0 funkénej skuske, ale je vyjadreny az zavereénym schvalovacim podpisom v bode 13. tohto
protokolu.

Uspesné vykonanie funkénej skusky je potvrdené protokolom o funkénej skuske,
ktorého platnost’ sa preukazuje podpisom zodpovednej osoby, v tomto pripade riaditel'om
sekcie Asset managment p. Ing. Martinom Magathom v bode 13. Odvolaci organ dalej
konStatuje, Ze bez podpisu tejto zodpovednej osoby by bol uvedeny protokol neplatny
a vykonanu funk¢nt skisku by nebolo mozné povazovat’ za uspeSne vykonanu. Spolo¢nost’
SSE-D, a. s. v protokole o funkénej skuSke ma v bode 13. uvedené ,.Datum ukoncenia
funk¢nej skusky (platnost’ protokolu od): 2. 7. 2012 s podpisom p. Ing. Martina Magatha
a dovetok ,,Bez tohto podpisu je protokol neplatny“. Odvolaci organ zastava nédzor, ze datum
a podpis zodpovednej osoby je predpokladom platnosti a potvrdenia tspesného vykonania
funkénej skusky. Tento datum predstavuje rozhodnu udalost, z ktorej sa odvijaji prava
a povinnosti stvisiace s vykonanim funkénych skusok.

Odvolaci orgéan konStatuje, Ze urad pri ur¢eni ceny pre stanovenie doplatku pre rok 2012
v rozhodnuti ¢. 1654/2012/E-OZ postupoval v sulade so zakonom a § 11a ods. 1 pism. b)
vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z., ked’ urcil pevnl cenu pre stanovenie doplatku pre rok 2012
vo vyske 119,11 €/ MWh.

Odvolaci organ listami ¢. 2158/2013/BA ac¢. 2159/2013/BA z 22.01.2013
pozval spolo¢nost STAVOUNIA a.s. a ministerstvo na nahliadnutie do spisu na 04. 02. 2013.

Spolo¢nost STAVOUNIA a.s. zastipena splnomocnenym zastupcom sa zadastnila
nahliadania, ministerstvo sa nezcastnilo. Splnomocnenému zastupcovi bolo umoznené
nahliadnut do prvostupiiového a odvolacieho spisu abol upovedomeny 0 zisteniach
a stanovisku odvolacieho organu.



Na zaklade uvedenych stanovisk a vyjadreni odvolaci organ rozhodol na svojom
zasadnuti 05. 02. 2013 tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom.

Ing. Radoslav Nanista JUDr. Ing. Jan Hijj, PhD.
podpredseda Regulacnej rady ¢len Regulacnej rady

Rozhodnutie sa doruci:

1. STAVOUNIA a.s., Filakovskd cesta 284, 984 01 Lucenec zastipena spoloénostou
CalteC Company s.r.o., Rie¢na 414/15, 010 04 Zilina, ICO: 44 734 514

2. Ministerstvo hospodarstva SR, Mierova 19, 827 15 Bratislava

3. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava



