URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 007/1100/2015/PR/SD Bratislava 12. 03. 2015
Cislo spisu: 7063-2014-BA

Predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prislugny na konanie podla
§ 5 ods. 7 pism. d) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci
odvolania proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, odboru regulacie
vodarenstva ¢. 0012/2014/V-SD zo dna 22. 12. 2014

rozhodol

podla § 59 ods. 2 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
tak, Ze odvolanie spolocnosti Trencianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s.,
so sidlom 1. maja 11, 911 01 Tren¢in, ICO: 36 306 410 za miet a a rozhodnutie
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, odboru regulacie vodarenstva ¢. 0012/2014/V-SD
zo dna22.12.2014 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie vodarenstva (dalej
len ,,prvostupnovy spravny organ‘) vydal dna 22. 12. 2014 rozhodnutie ¢. 0012/2014/V-SD
(dalej len ,rozhodnutie ¢ 0012/2014/V-SD*), ktorym rozhodol tak, Ze spolocnosti
Trencianska vodohospodarska spoloénost, a.s., 1. maja 11, 911 01 Tren¢in, ICO: 36 306 410
(d’alej len ,,Trencianska vodohospodarska spolo¢nost, a.s.*) ulozil pokutu vo vyske 1 000 eur
(slovom tisic eur) podl'a § 36 ods. 3 pism. ¢) zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon ¢&. 250/2012 Z. z.“
za to, Ze sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
tym, Ze nepostupovala podla § 23 ods. 5 zédkona &. 250/2012 Z. z., pretoze Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi pisomne neoznadmila v ustanovenej lehote zanik ndjomného vztahu
k majetku, ktory sa pouziva na vykon regulovanej ¢innosti.

Proti rozhodnutiu ¢. 0012/2014/\V/-SD podala Trenéianska vodohospodarska spolo¢nost’,
a.s. v sulade s § 53 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) v zdkonom ustanovenej lehote



odvolanie. Odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 0012/2014/V-SD bolo uradu dorucené dna 15. 01. 2015
a zaevidované pod podacim ¢. 1100/2015/BA.

Trencianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s. VvV podanom odvolani uviedla,
7e rozhodnutie ¢. 0012/2014/V-SD trpi vaznou vadou, pretoze sa pri rozhodovani nevychadzalo
z objektivneho skutkového stavu platného ku diu vydania rozhodnutia, ako aj z neuplne zisteného
skutkového stavu, pretoze v Case rozhodovania existovali iné skutkové okolnosti podstatné
pre rozhodnutie. Trenc¢ianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s. uvadza, ze plati taky vyklad
najomnej zmluvy uzatvorenej Tren¢ianskou vodohospodarskou spolocnost’ou, a.s. s vlastnikom
vodohospodarskeho majetku, ze Trencianska vodohospodarska spolocnost’, a.s. je povinna
pokracovat’ v plneni tejto zmluvy, a preto méa za to, ze nebol dévod podla § 23 ods. 5
zédkona ¢. 250/2012 Z. z. oznamovat okolnost, ktord neexistuje. Podl'a Trenc¢ianskej
vodohospodarskej spolocnosti, a.s. sa skutok, kvalifikovany ako spravny delikt, nestal.
Trencianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s. d’alej v odvolani namieta maximalnu vysku
pokuty, ktora jej bola uloZena.

K odvolaniu Trencianska vodohospodarska spolo¢nost, a.s. pripojila fotokopiu
Uznesenia Najvyssicho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 50bdo/57/2014 zo dna 15. 12. 2014
a Uznesenia Okresného sudu Trenéin €. k. 36Cb/84/2014 — 84 zo dna 16. 10. 2014,
ako j plnomocenstvo udelené

a
so sidlom v [l

V zavere odvolania Trencianska vodohospodarska spoloc¢nost, a.s. uviedla,

ze rozhodnutie ¢. 0012/2014/V-SD povazuje za nezakonné a z toho titulu pozaduje
jeho zrusSenie.

Dna 16. 02. 2015 bolo odvolanie spolu so spisovym materidlom v sulade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postupené odvolaciemu organu, ktorym je podla § 5 ods. 7 pism. d)
zakona 0 regulécii predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,odvolaci organ).

Odvolaci orgén v stlade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal rozhodnutie
¢. 0012/2014/V-SD v celom rozsahu tak, ako aj predlozeny spisovy material a podklady,
ktoré boli v iom obsiahnuté. Désledne a podrobne zvazil vSetky dovody uvadzané v odvolani
a zhodnotil zavery a zdovodnenia uvedené Giradom v rozhodnuti ¢. 0012/2014/V-SD jednotlivo,
ako aj vo vzajomnych stvislostiach a zistil nasledovné:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,,arad“) pri svojej tGradnej &innosti
zistil, Ze vypovedanim zmluvy o najme vodéarenskej a kanalizaénej infrastruktary v ||| | | |
a 0 prevadzkovani a poskytovani sluzieb suvisiacich s ndjmom a prevadzkou vodarenskej
a kanaliza¢nej infrastruktary v ||| T ik diom
Trencianskej vodohospodarskej spolo¢nosti, a.s. najomny vzt'ah k majetku, ktory sa pouziva na
vykon regulovanej ¢innosti. Preverenim plnenia tejto oznamovacej povinnosti trad zistil, ze
Trencianska vodohospodarska spolo¢nost, a.s. nepostupovala podla § 23 ods. 5 zakona ¢.
250/2012 Z. z., ked’ uradu pisomne neoznamila zanik nadjomného vztahu v lehote 15 dni pred
jeho zanikom a ani neinformovala trad o inych skuto¢nostiach s tym suvisiacich.

Prvostupiiovy spravny organ listom s ev. ¢. 27735/2014/BA zo dia 23. 10. 2014 oznamil
Trencianskej vodohospodarskej spolo¢nosti, a.s. zaatie spravneho konania vo veci ulozenia
pokuty za porusenie § 36 ods. 1 pism. n) zékona ¢. 250/2012 Z. z. Oznamenie o zacati spravneho
konania Trencianska vodohospodarska spolocnost’, a.s. prevzala dna 28. 10. 2014.

Trenc¢ianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s. uviedla listom, ktory bol uradu doruc¢eny
dina 30. 10. 2014 a zaevidovany pod podacim ¢. 28186/2014/BA, Ze oznamenie o zacati
spravneho konania prvostupnovym spravnym organom povazuje za predCasné titulom zacatia



konania o nariadenie predbezného opatrenia na Okresnom sude Trencin S povinnost'ou strpiet
vykon ngjomného prava Trencianskou vodohospodarskou spolo¢nostou, a.s. aj po 31. 10. 2014.
Vzhl'adom na tato skutocnost ma Trencianska vodohospodarska spolocnost, a.s.
za to, Ze nie je povinnd oznamovat’ zmeny vyznamné pre cenovu regulaciu.

Prvostupiiovy spravny organ v rozhodnuti ¢. 0012/2014/V-SD uviedol, ze Krajsky sud
v Trenéine uznesenim zo dna 28. 10. 2014 rozhodol tak, Ze uznesenie Okresného sudu Trenéin
zmenil tak, Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol. Dalej prvostupiiovy spravny
organ v rozhodnuti ¢. 0012/2014/V-SD uviedol, Ze ukonéenie zmluvy o najme a prevadzkovani
vodohospodarskeho majetku s Trencianskymi vodariiami a kanalizaciami, a.s. ku diu 31. 10. 2014
oznamila TrenCianska vodohospodarska spolo¢nost, a.s. az listom, ktory bol uradu doruceny
dia [l 2 zacvidovany pod ¢islom 29285/2014/BA.

Prvostupiiovy spravny organ po preskimani vSetkych podkladov  zistil,
7ze  TrenCianska vodohospodarska spolocnost’, a.s. nepostupovala podla § 23 ods. 5
zakona ¢. 250/2012 Z. z., pretoze pisomne neoznamila uradu zanik najomného vztahu
k majetku, ktory sa pouziva na vykon regulovanej ¢innosti v lehote 15 dni pred jeho zanikom,

¢im sa dopustila spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. n) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Podrla § 23 ods. 5 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt povinny uradu
pisomne oznamit’ kazdu zmenu udajov uvedenych v potvrdeni o registracii do 15 dni od vzniku
tejto zmeny a zanik vlastnickeho vzt'ahu alebo najomného vzt'ahu k majetku, ktory sa pouziva
na vykon regulovanej ¢innosti 15 dni pred jeho zanikom.

Podla § 36 ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu podla
tohto zdkona sa regulovany subjekt dopusti, ak neoznami zmenu udajov v potvrdeni o registracii
alebo zanik vlastnickeho vzt'ahu alebo nijomného vztahu k majetku, ktory sa pouziva
na vykon regulovanej ¢innosti podl'a § 23 ods. 5.

Podl'a § 36 ods. 3 pism. c¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. irad ulozi regulovanému subjektu
pokutu od 100 eur do 1 000 eur za spravny delikt podl'a odseku 1 pism. d) a n).

Pri urCovani vySky pokuty vo vySke 1 000 eur prvostupiiovy spravny organ
po zohladneni kritéria volného hodnotenia dokazov a vyuZiti spravnej tUvahy
prihliadol najmid na zavaznost’ spravneho deliktu, ktora sa prejavila v ulozeni pokuty
vV maximalnej vyske z rdmca mozného uloZenia pokuty podla § 36 ods. 3 pism. c)
zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Prvostupiiovy spravny organ vzal z hladiska posudzovania vysky uloZenej pokuty
do tuvahy skutocnost, ze Trencianska vodohospodéarska spolocnost, a.s. je povinna
pri vykonavani regulovanej ¢innosti dodrZiavat’ vSetky zdkonom ustanovené povinnosti,
za dodrZiavanie ktorych zodpoveda.

Po postudeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajucich sa spdsobu, Casu trvania
a nasledkov protipravneho stavu prvostupniovy spravny organ pristipil k uloZeniu sankcie,
a to pokuty, na hornej hranici zakonom ustanovenej sadzby, ktort povazoval za primerane
represivne a dostatoéné preventivne opatrenie voci Trencianskej vodohospodarskej
spolocnosti, a.s.

Trencianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s. V petite odvolania ziada odvolaci organ,
aby rozhodnutie ¢. 0042/2014/V-SD zrusil a ,,konanie o ulozenie pokuty ¢. 7063-2014-BA
podla § 30 ods. 1, pism. hyzastavil®.

Odvolaci organ listom zo dita [Jfij pozval Trenciansku vodohospodarsku spolo¢nost’, a.s.
na obozndmenie sa s podkladmi pred vydanim rozhodnutia na [} Trencianska



vodohospodarska spolo¢nost’, a.s. sa V substitu¢nom zastipeni zucastnila oboznamenia s podkladmi
pred vydanim rozhodnutia, na ktorom uviedla, Ze trva na argumentoch uvedenych v odvolani.

Odvolaci organ uvadza, ze Tren¢ianska vodohospodarska spolo¢nost, a.s. nepredlozila
Vv priebehu odvolaciecho konania ziadne nové podklady alebo informécie, okrem fotokopie
Uznesenia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 50bdo/57/2014 zo dia 15. 12. 2014
s peciatkou ,,Krajskému sudu v TrenCine doslo dna 23. 12. 2014%, ktoré by neboli zname
aj prvostupiiovému spravnemu organu pri vydavani rozhodnutia ¢. 0042/2014/V-SD.

Ako dovod odvolania uviedla Trencianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s.
skutoCnost’, Ze prvostupniovy spravny organ vychadzal z neuplne zistené¢ho skutkového stavu,
pretoze v ¢ase rozhodovania existovali iné skutkové okolnosti podstatné pre rozhodovanie.

Prvostupniovy spravny organ sa VO svojom stanovisku K postipeniu odvolania vyjadril
tak, Ze dovodom na zacatie spravneho konania bolo vypovedanie zmluvy 0 najme spolo¢nostou
Trencianske vodarne a kanalizacie, a.s. ku diu [}, pricom poukizal na § 23 ods. 5
zakona ¢. 250/2012 Z. z., podla ktorého je regulovany subjekt povinny pisomne oznamit’
uradu zanik vlastnickeho vzt'ahu alebo ndjomného vzt'ahu k majetku, ktory sa pouziva na vykon
regulovanej ¢innosti, a to 15 dni pred jeho zanikom. Dalej prvostupiiovy spravny organ uviedol,
ze najomny vztah medzi Trencianskou vodohospodarskou spolo¢nostou, a.s.
a [ - podla vipovede najomnej zmluvy zaniknut' dia [ teda
TrencCianska vodohospodarska spolo¢nost’, a.s. bola povinna
do [l pisomne oznamit uradu zanik nijomného vztahu.

Prvostupniovy spravny organ vo svojom stanovisku k postipeniu odvolania uviedol,

ze uradu bol dna -, ako priloha elektronického podania, doru¢eny oznam

Odvolaci organ povaZuje rozhodnutie ¢ 0042/2014/V-SD za vecne spravne,
nakol’ko k poruseniu zdkona ¢. 250/2012 Z. z. preukdzatelne doslo, a vzh'adom na vSetky
uvadzané skutocnosti povazuje pokutu ulozenu v hornej hranici zakonom ustanovenej sadzby,
vo vySke 1 000 eur za primeranu zistenému poruSeniu a skutocnostiam suvisiacim
So zistenym porusenim.

Citovany § 36 ods. 3 pism. c¢) zdkona €. 250/2012 Z. z. ustanovuje dolnu a horna hranicu
mozného ulozenia pokuty, nevymedzuje konkrétnu vysku pokuty za jednotlivé porusenia
zékona. S poukazom na to, vySka pokuty uloZend prvostupfiovym spravnym organom
alebo odvolacim orgdnom zavisi od postdenia spravneho organu, po zohladneni zdkonom
ustanovenych kritérii.

Odvolaci organ uvadza, Ze na zdklade vypovedanej zmluvy o najme poziadali
urad o registraciu podla § 23 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. (fotokopia

je sucastou podkladov
podla § 23 ods. 5
zakona ¢. 250/2012 Z. z. sa nachadza v spise uradu ¢. 4846-2014-BA, zaroven je zverejnena
aj na webovom sidle ||| | | | NS or<to”c od Il budu vykonavat regulovanu
¢innost’ podl'a § 2 pism. c) piateho a Siesteho bodu zdkona ¢. 250/2012 Z. z. (vyroba, distribucia
a dodavka pitnej vody verejnym vodovodom a odvadzanie a Cistenie odpadovej vody verejnou
kanalizaciou). Urad, odbor pravny, vydal dia ||| KGR ot rdenie

0 registracii ¢. 0030/2014/V-RG.
Na zéklade navrhu ceny (po zacati cenového konania z podnetu uradu) urad vydal
dia rozhodnutie o cene ¢. 0142/2014/V, v ktorom ur¢il ceny
platné od



Odvolaci organ dalej wuvadza, Zze po vydani Potvrdenia 0 registracii
pre |GG voli na Grade zaregistrované dve vodarenské spoloénosti, jedna
s vlastnickym a druha s najomnym vzt'ahom k rovnakému majetku (vlastnictvu), ktory sa pouziva
na vykon regulovanej Cinnosti (rovnaké miesto vykonu regulovanej cinnosti oznamené
v ziadostiach o vydanie potvrdenia o registracii), ¢o je podla platnej pravnej upravy
v oblasti cenovej regulacie nepripustné. Podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 250/2012 Z. z.
je regulovany subjekt povinny vykonavat’ regulovanu ¢innost’ na zaklade a v rozsahu potvrdenia
0 registracii.

Odvolaci organ dalej uvadza, ze tradu bola diia ||| TG

dorucena fotokopia uznesenia Krajského sudu v Trencine
zo dna 28. 10. 2014, ¢. k. 16Cob/492/2014 - 346 (je zaloZena v spise uradu ¢. 7061-2014-BA).
Nasledne bola uradu podl'a § 23 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z. dna 10. 11. 2014
Trencianskou vodohospodarskou spolo¢nostou, a.s. dorucend zmena udajov uvedenych
v zozname subjektov, ktory bol predlozeny k Ziadosti o vydanie potvrdenia o registrécii,
ka diu 31. 10. 2014, titulovand ako [ (e =zalozena v spise tradu
&. 5493-2014-BA, pdvodne ¢&. spisu 7172-2013-BA). Na Ziadost’ tradu, odboru pravneho,
0 doplnenie podkladov zo dna 10. 12. 2014 Trencianska vodohospodarska spolocnost’, a.s.
predlozila turadu dna 17. 12. 2014 aktualizovani prilohu ©¢. I a a :
s ktorymi ma uzatvorené zmluvy o prevadzkovani, a to konkrétne prilohu ¢.
a prilohu |GG (<tor¢ su zalozené v spise tradu &. 5493-2014-BA).

Odvolaci organ zaroven uvadza, ze o skutocnosti, ze bolo Trencianskou
vodohospodarskou spolo¢nost'ou, a.s. podané dovolanie proti Uzneseniu Krajského sudu
V Trencine €. k. 16Cob/492/2014 — 346 zo dna 28. 10. 2014 cestou podateI'ne Okresného sudu
Trencin, sa Grad dozvedel z priloh odvolania Trencianskej vodohospodarskej spolo¢nosti, a.s.
voci rozhodnutiu €. 0012/2014/V-SD. Vzhl'adom na vysSie uvedené méa odvolaci organ
za to, ze V Case vydania rozhodnutia ¢. 0012/2014/V-SD bol prvostupiiovym spravnym
organom uplne zisteny skutkovy stav, bol vyhodnoteny v stilade s platnou pravnou upravou

a vychadzal zo spravneho pravneho posudenia veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky Uznesenim sp. zn. 50bdo/57/2014 zo dna 15. 12. 2014
rozhodol tak, ze Uznesenie Krajského sudu v Trencine ¢. k. 16Cob/492/2014 - 346
zo dna 28. 10. 2014 zruSuje a vec mu vracia na d’alSie konanie. Dovodom zruSenia predmetného
rozhodnutia boli pochybenia Krajského sudu v Trenc¢ine, ktorého ulohou bude v d’alSom konani
vysporiadat’ sa s argumenticiou oboch UucCastnikov konania, ktord uviedli v odvolani,
vyjadreni k odvolaniu, doplneni odvolania, dorucit’ navrhovatelovi doplnenie odvolania
odporcu, aby nan mohol primerane reagovat’ a V pripade, Ze sa vyjadri, vysporiadat’ sa s jeho
tvrdeniami v odévodneni rozhodnutia o odvolani odporcu, a tak zrozumitel'ne a presved¢ivo
odovodnit’ svoje rozhodnutie, v ktorom bude reagovat’ na vSetky pre rozhodnutie relevantné
namietky a tvrdenia ucastnikov konania. Uznesenie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 50bdo/57/2014 zo dia 15. 12. 2014 nadobudlo pravoplatnost’ dia 05. 01. 2015.

Odvolaci organ mé& za to, Ze Trencianska vodohospodarska spoloc¢nost’, a.s.
ani v priebehu konania na prvom stupni, ani v priebehu odvolacieho konania nepreukazala,
ze by k nedodrzaniu zdkonom ustanovenych povinnosti nedoslo, zaroven nepreukazala
existenciu zakonnych dévodov pre zrusenie rozhodnutia ¢. 0012/2014/V-SD.

Na zaklade uvedenych skutocnosti a vyjadreni odvolaci orgdn rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom.

Ing. Jozef Holjencik, PhD.
predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruci:

Advokatska kancelaria JUDr. Danica BiroSova, s.r.o., Piaristickd 46, 911 01 Trencin
zastupujuca Trenciansku vodohospodarsku spolocnost, a.s., 1. maja 11, 911 01 Trencin,
1CO: 35 785 225



