URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
REGULACNA RADA
Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 04/35453/14/RR Bratislava 28. 01. 2014

Regula¢na rada, ako organ prislusny na konanie podla §8 ods.3 zakona
€. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 42 ods. 4 prva veta a § 45 ods. 1 prva
a druha veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci odvolania
z28.10. 2013 regulovaného subjektu INVESTPETROL,s.r.0., Laskomerského 8,
977 01 Brezno, ICO: 36 294 454 zastpeného Advokatskou kancelariou Kasuba spol. s r. o.,
Horna 41, P.O. Box 60, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 859 095 proti rozhodnutiu Uradu
pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢.0692/2013/E-OZ
z 05. 09. 2013

rozhodla

0 odvolani regulovaného subjektu INVESTPETROL,s.r. 0., Laskomerského 8,
977 01 Brezno, ICO: 36 294 454 proti rozhodnutiu Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢. 0692/2013/E-OZ z 05.09. 2013 tak, Ze podla
ustanovenia § 45 ods. 1 prva veta zakona ¢.250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v spojeni s § 59 ods.2 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) odvolanie zamieta arozhodnutie Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢. 0692/2013/E-OZ z 05. 09. 2013 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu siefovych odvetvi (d’alej len ,prvostupiiovy organ®)
vydal rozhodnutie ¢. 0692/2013/E-OZ z 05. 09. 2013 (d’alej len ,,rozhodnutie ¢. 0692/2013/E-
0Z*), ktorym rozhodol tak, Ze pre regulovany subjekt INVESTPETROL, s.r.0.,
Laskomerského 8, 977 01 Brezno, ICO: 36294454 (dalej len spoloénost
INVESTPETROL, s.r.0.“), schvdlil pre rok 2013 ,,pevni cenu elektriny pre stanovenie
doplatku vo vySke 119,11 €/ MWh, vyrobenej zo slneCnej energie v zariadeni vyrobcu
elektriny s celkovym instalovanym 36,8 kW, umiestnenej na Streche vyrobnej haly
sup. €. 2571, nachadzajicej sa vk. 0. Brezno, pozemok parc.¢. 6549/2¢ (dalej len
»FVZ Brezno®).



Proti rozhodnutiu ¢. 0692/2013/E-OZ podala spolo¢nost INVESTPETROL, s.r. 0.
v zastupeni Advokatskej kancelarie Kasuba spol. s r. o., Horna 41, P.O. Box 60,
974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 859 095 (d’alej len ,,splnomocneny zastupca®) V sulade
s § 53 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,spravny poriadok*), v spojeni s § 14 ods. 10 zakona ¢. 276/2001 Z. z.
oregulacii v sietovych odvetviach a 0zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o regulacii®) v zdkonom stanovenej lehote odvolanie.

Odvolanie bolo prvostupniovému organu dorucené elektronicky 28.10.2013
a zaevidované pod ¢. 35203/2013/BA, ktoré nasledne bolo zaslané postou, dorucené dna
30. 10. 2013 a zaevidované pod ¢. 35453/2013/BA.

Prilohou odvolania bolo ,,PInomocenstvo® zo dna 24. 10. 2013, ktorym spolo¢nost’
INVESTPETROL, s.r. 0. splnomocnila splnomocneného zastupcu na zastupovanie vo Vveci
odvolania proti rozhodnutiu prvostupniového organu ¢. 0692/2013/E-OZ.

Dalej k odvolaniu bola prilozena ,,Zapisnica z Valného zhromazdenia spoloénosti
INVESTPETROL, s.r.0.“ z 25.10.2013 o rozhodnuti, ze spolo¢nost INVESTPETROL,
S.r. 0. schval'uje podanie odvolania vo¢i cenovému rozhodnutiu ¢. 0692/2013/E-OZ, ¢im
bola splnena podmienka ustanovena v § 756a zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
(d’alej len ,,obchodny zakonnik*) v zneni zakona ¢. 197/2012 Z. z.

V odvolani splnomocneny zastupca uviedol, Ze ,,podava odvolanie proti rozhodnutiu
Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi &islo 0692/2013/E-OZ zo diia 05. 09. 2013, spis &islo
6678-2013-BA, pre jeho nespravnost’ a nezakonnost’ so ziadostou, aby Regulacna rada ako
odvolaci organ zmenila rozhodnutie Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi ¢&islo
0692/2013/E-OZ zo dna 05.09. 2013, spis ¢islo 6678-2013-BA, a schvalila pre rok 2013
pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 194,54 EUR/MWh podl'a § 11 ods. 1
pism. b) vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.*.

Dna 09. 12. 2013 bolo odvolanie spolu so spisovym materidlom v stlade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postipené odvolaciemu organu, ktorym je podla § 8 ods. 3 zakona
0 reguldcii v spojeni s § 42 ods. 4 prva veta a § 45 ods. 1 prva a druhd veta zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zakon ¢. 250/2012 Z. z.*)
Regulacna rada (d’alej len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 0692/2013/E-OZ v celom rozsahu, tak ako aj predlozeny spisovy material
a podklady, ktoré boli v iom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody uvedené
V odvolani a zhodnotil zavery a zdévodnenia uvedené prvostupfiovym orgdnom V rozhodnuti
¢. 0692/2013/E-OZ jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach a zistil nasledovné:

Dna 20.08.2013 bol prvostupiovému organu doruceny ,Navrh ceny vyrobcu
elektriny z obnovitel'nych zdrojov energie na rok 2013 (dalej len ,cenovy navrh®)
a zaevidovany  pod ¢. 26961/2013/BA. V cenovom navrhu spolo¢nost’
INVESTPETROL, s. r. 0. ziadala o schvalenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok
2013 vyrobenej z obnovitel'nych zdrojov energie vo FVZ Brezno s uvedenim do prevadzky
27.06.2012.

Stcastou cenového ndvrhu bola ,,Zapisnica z Valného zhromazdenia spolocnosti
INVESTPETROL, s. r. 0. z 08. 08. 2012. V bode 2. predmetnej zapisnice schvalila ,,Podanie
navrhu ceny vyrobcu elektriny z obnovitelnych zdrojov energie na rok 2013 vo vyske
194,54 eura/MWh*  pre = FVZ  Brezno. Predlozenim  zépisnice spolo¢nost’
INVESTPETROL, s. r. o. splnila podmienku ustanoventt v § 756a obchodného zékonnika
V zneni zékona €. 197/2012 Z. z.



Dna 05. 09. 2013 prvostupnovy organ vydal rozhodnutie ¢. 0692/2013/E-OZ, ktorym
rozhodol tak, ze pre spolo¢nost’ INVESTPETROL, s r. 0. schvalil pre rok 2013 pevna cenu
elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh vyrobenej zo slnecnej energie
vo FVZ Brezno.

Rozhodnutie ¢. 0692/2013/E-OZ bolo spolo¢nosti INVESTPETROL, s. r. 0. doruc¢ené
18. 09. 2013.

Dna 28. 10. 2013 bolo prvostupniovému organu dorucené odvolanie spolo¢nosti
INVESTPETROL, s. r. 0. proti rozhodnutiu ¢. 0692/2013/E-OZ.

Prvostupnovy organ listom ¢. 40555/2013/BA ,,Odvolanie proti rozhodnutiu
¢. 0692/2013/E-OZ — upovedomenie” z 09. 12. 2013 oznamil splnomocnenému zastupcovi,
ze odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 0692/2013/E-OZ bolo postiipené odvolaciemu organu.

K odvolaniu odvolaci organ uvadza nasledovné:

V odvolani splnomocneny zastupca spolo¢nosti INVESTPETROL, s. r. 0. uviedol,
7e ,,podava odvolanie proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi &islo
0692/2013/E-OZ zo dna 05.09.2013, spis cCislo 6678-2013-BA, pre jeho nespravnost
a nezdkonnost’ so ziadostou, aby Regula¢na rada ako odvolaci orgdn zmenila rozhodnutie
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &islo 0692/2013/E-OZ zo dita 05. 09. 2013, spis &islo
6678-2013-BA aschvdlila pre rok 2013 pevnt cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo
vyske 194,54 EUR/MWh podla § 11 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.*.

Odvolaci organ konstatuje, ze spolo¢nost INVESTPETROL, s r. 0. splnila zakonné
podmienky na podanie odvolania, ktoré bolo podané podl'a § 53 spravneho poriadku v spojeni
S § 14 ods. 10 zékona o regulécii v zakonom stanovenej lehote.

Odvolaci organ d’alej konStatuje, ze § 12 ods. 1 pism. a) zakona o regulacii ustanovuje,
ze cenovej regulacii podlieha vyroba elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie
a elektriny vyrobenej kombinovanou vyrobou elektriny a tepla.

Problematiku podpory a podmienok podpory vyroby elektriny z obnoviteI'nych
zdrojov energie upravuje zakon ¢. 309/2009 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a postup pri
cenovej regulacii v elektroenergetike upravuje vyhlaska ¢.225/2011 Z. z. z 11. jala 2011,
ktorou sa ustanovuje cenovd regulacia V elektroenergetike (d’alej len ,,vyhlaska
¢. 225/2011 Z. z.*) v zneni neskorS$ich predpisov.

Podl'a § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z.
s uc¢innostou od 01.05. 2011 plati, Ze je ,,casom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do
prevadzky datum, kedy bolo na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia povolené uzivanie
zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola tspeSne vykonana funkénd skuSka pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy podl'a toho, ktory datum nastane neskor.

Ustanovenie § 7 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ustanovuje
cenu elektriny pre stanovenie doplatku na rok t pre vyrobcu elektriny, ktory ma na rok
predchadzajici roku t uréent alebo schvalenu cenu elektriny pre stanovenie doplatku.

Z § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z. vyplyva,
Ze sa cena elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2013 v eurdch na jednotku mnoZstva
elektriny za elektrinu vyrobent zo slnecnej energie v zariadeni na vyrobu elektriny vypocita
podl'a konkrétneho vzorca. Z daného vzorca v pripade zariadenia FVZ Brezno vychadza,

ze cena elektriny pre stanovenie doplatku sa rovna cene schvalenej v roku predchadzajicom
roku 2013.



Podla § 1la ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 225/2011 Z.z. vzneni vyhlasky
¢. 184/2012 Z. z. cena elektriny pre stanovenie doplatku vyrobenej z obnovitenych zdrojov
energiec v zariadeni vyrobcu elektriny uvedeného do prevadzky od 01.07.2012
do 31.12.2012 sa urCuje priamym urenim pevnej ceny v eurach na megawatt hodinu
z0 slnecnej energie s celkovym inStalovanym vykonom zariadenia vyrobcu elektriny
do 100 kW, ktoré je umiestnené na streSnej konsStrukcii alebo obvodovom plasti jednej
budovy spojenej so zemou pevnym zakladom je 119,11 €/ MWh.

Zuvedené¢ho vyplyva, Ze prvostupiiovy organ pri schvaleni ceny elektriny
pre stanovenie doplatku pre rok 2013 vychadzal zo schvalenej ceny elektriny pre stanovenie
doplatku na rok predchadzajaci roku 2013.

Odvolaci organ v predmetnej veci konstatuje, ze prvostupiiovy organ Vvydal
rozhodnutie ¢. 1658/2012/E-OZ dna 04. 10. 2013, ktorym schvalil pre rok 2012 pevnu cenu
elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh vyrobenej zo slne¢nej energie
vo FZV Brezno.

Prvostupnovy organ vychadzal z ,,Navrhu ceny vyrobcu elektriny z obnoviteI'nych
zdrojov energie na rok 2012%, ktory bol doruceny prvostupiovému organu 18. 07. 2012
a zaevidovany pod ¢. 20192/2012/BA (d’alej len ,,cenovy navrh na rok 2012) predlozené¢ho
spolocnostou INVESTPETROL s.r.o0. a z priloh tohto navrhu predloZenych podl'a § 6 ods. 5
vyhlasky ¢.225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢&. 184/2012 Z. z. az ostatnych podkladov
a skutocnosti zistenych v cenovom konani.

Sucastou cenového navrhu na rok 2012 boli podklady podla § 6 ods. 5 vyhlasky
¢.225/2011 Z. z. vzneni vyhlasky ¢&. 184/2012 Z. z., konkrétne: ,,Zmluva 0zmluva
0 pripojeni zariadenia vyrobcu do NN distribu¢nej sustavy medzi spolo¢nost'ou
INVESTPETROL, s.r.o. aspolo¢nostou Stredoslovenskd energetika - Distriblicia, a. s.,
Pri Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina, ICO: 36 442 151 (dalej len ,,spolognost’ SSE-D, a. s.%).,
schémy FVZ Brezno, kde je znazornené prepojenie panelov, jednopdlova schéma zariadenia,
schéma zapojenia rozvadzaca AC, ,,Vypis z katastra nehnutel'nosti* preukazujuci vlastnicky
vztah k pozemku ak budove, na ktorej sa nachadza fotovoltické zariadenie, ,,Oznamenie
Kk ohlaseniu stavebnych uprav* z 11. 06. 2012, ktorym mesto Brezno oznamilo spolo¢nosti
INVESTPETROL, s.r.o., Ze nema namietky proti uskuto¢neniu stavebnych uprav, konkrétne
umiestnenie  ,,Fotovoltick¢  zariadenie, Polnohospodarske druzstvo ,,DUMBIER®,
Podkorenova 3, 977 01 Brezno, pre investora INVESTPETROL, s.r.o. Laskomerského ¢. 8,
977 01 Brezno®, ,,Protokol o funkénej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do
ststavy SSE-D* (dalej len ,,protokol o vykonani funkénej skusky*) schvéleny a podpisany za
spolo¢nost’ SSE-D, a. s. riaditelom Sekcie Asset managment spolo¢nosti SSE-D, a. s.
p. Ing. Martinom Magathom diia 02. 07. 2012 (d’alej aj ,,podklady k cenovému navrhu®).

Odvolaci organ konStatuje, ze prvostupniovy organ na zaklade vysSie uvedenych
podkladov urc¢il podla § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢.309/2009 Z. z. v zneni zakona
€. 136/2011 Z. z. ako datum uvedenia FVZ Brezno do prevadzky 02. 07. 2012. Na zaklade
toho schvalil pre rok 2013 cenu elektriny pre stanovenie doplatku pre FZV Brezno vo vyske
119,11 € MWh. Rozhodnutie prvostupnového organu potvrdil odvolaci organ rozhodnutim
¢. 06/32712/13/RR dna 05. 02. 2013.

Tak ako uz odvolaci organ uviedol, prvostupniovy organ pri schvaleni ceny elektriny
pre stanovenie doplatku na rok 2013 vychadzal zo schvalenej ceny elektriny pre stanovenie
doplatku na rok predchadzajtici roku 2013. Z uvedeného vyplyva, Ze prvostupniovy organ
pri schvaleni ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2013 vychadzal z rovnakych
podkladov na zaklade ktorych prvostupiiovy organ vydal rozhodnutie 1658/2012/E-OZ
dna 10. 04. 2013 (podklady st obsahom spisu prvostupniového organu ¢. 3820-2013-BA).



Uvedené podklady predstavuju skuto¢nosti, ktoré boli a si odvolaciemu organu, rovnako ako
aj prvostupniovému organu zname z jeho tradnej ¢innosti.

Odvolaci organ opidtovne uvadza, Ze prvostupiiovy orgdn, rovnako ako aj odvolaci
organ V cenovom konani o schvalenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2012
urcil ako datum uvedenia FVVZ Brezno do prevadzky 02. 07. 2012 a tato skuto¢nost’ svojim
podpisom v bode 13. predmetného protokolu potvrdil riaditel’ sekcie Asset management
p. Ing. Martin Magath.

Odvolaci organ taktiez uvadza Ze, prvostupnovy organ pri schvaleni ceny elektriny
pre stanovenie doplatku pre rok 2013 postupoval podl'a § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.
Vv zneni vyhlasky €. 184/2012 Z. z. z ¢oho vyplyva, Ze vychadzal zo schvalenej ceny elektriny
pre stanovenie doplatku pre rok predchadzajuci, teda zo schvalenej ceny pre stanovenie
doplatku pre rok 2012.

Ako uz bolo uvedené, sucast'ou cenového navrhu pre rok 2012 bol list mesta Brezno
,»Oznamenie k ohlaseniu stavebnych uprav* z 11. 06. 2012 a protokol o vykonani funkénej
skusky schvaleny apodpisany za spolocnost SSE-D, a. s. riaditelom sekcie Asset
management p. Ing. Martinom Magathom diia 02. 07. 2012.

Odvolaci organ sa stotoziiuje s rozhodnutim prvostupniového organu, ktory urcil
ako datum uvedenia zariadenia do prevadzky datum tspesného vykonania funkénej skusky
dna 02. 07.2012 vzhl'adom na ti skuto¢nost’, Ze tento datum nastal neskor podla § 2 ods. 3
pism. ¢) zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z.

Odvolaci organ v danej veci konstatuje, ze svojim rozhodnutim ¢. 06/32712/13/RR
dna 05. 02. 2013, rozhodnutie prvostupniového organu ¢&. 1658/2012/E-OZ opodstatnene
potvrdil a odvolanie spolo¢nosti INVESTPETROL, s. r. 0. zamietol.

Odvolaci organ sa stotoznil s rozhodnutim prvostuptiového organu, ktory schvalil pre
rok 2013 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh, kedze
spravne pri schvaleni ceny vychadzal zdatumu uvedenia zariadenia do prevadzky
02. 07. 2012.

Odvolaci organ konStatuje, Ze =zaviznym je datum podpisania dokumentu,
ktory osvedCuje skuto¢nost’, ktord nastala, t.j. platnost protokolu o vykonani funkénej
skusky, nie samotny fyzicky vykon vykonania funk&nych skiiSok. Podpis zodpovednej osoby,
podla nazoru odvolacieho organu, predstavuje predpoklad platnosti pravneho tkonu.
Samotny protokol o vykonani funkénej skuSky pritom vo svojom bode 13. oznacuje
ako ,,Datum ukoncenia funkcnej skiSky (,,platnost’ protokolu od*): 2. 7.2012* potvrdené
podpisom a peciatkou zodpovednej osoby, t. j. riaditelom sekcie Asset management,
Ing. Martinom Magathom. Podpis dokumentu, t. j. protokolu o vykonani funkénej skusky,
predstavuje rozhodnt udalost’, z ktorej sa odvijaju prava a povinnosti stivisiace s vykonanim
funkénych skusok.

Odvolaci organ kuvedenému taktiez uvadza, ze spolo¢nost SSE-D, a.s. vydala
a zverejnila na svojom webovom sidle usmernenie, aké ndlezitosti musi regulovany subjekt
predlozit’, resp. aké povinnosti musi splnit, aby mohla byt elektraren s vyrobou elektriny
Z obnovitel'nych zdrojov pripojenda do distribucnej sustavy spolo¢nosti SSE-D, a.s.
V uvedenom usmerneni, v ¢asti ,,A. Funkéné skusky zariadenia® v bode 3. spolo¢nost
SSE-D, a. s. uvadza:

,Uspesné vykonanie funkénych skusok Elektrarne je nevyhnutnou podmienkou
pre vykonanie preberacieho konania. O uspesnosti funkénych sktSok bude ziadatelovi
vydany pisomny protokol s uvedenim vysledku. Ak funkéné skusky nebuda uspesné,
bude vyhotoveny pisomny protokol s vysledkom o netspesnosti sktisky a ziadatel’ musi v tom
pripade opétovne pisomne poziadat’ o ich opdtovné vykonanie.*
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Odvolaci organ zastdva ten nazor, ze jednotlivé etapy funkcnej skisky odsuhlasuje
svojim podpisom na predpisanom tlacive protokolu o vykonani funk¢nej skusky uréend osoba
zo spoloc¢nosti SSE-D, a. s. V pripade pozitivnych vysledkov urcend zodpovednd osoba
osved¢i svojim podpisom platnost’ celého procesu funkénej skusky. Tento ,,zaverecny podpis‘
zodpovednej osoby je treba povazovat za ukon, ktory vyzaduje opravnena distribu¢na
spolo¢nost’ a ktorym sa potvrdzuje platnost a kompletnost predchadzajucich ukonov
a bez ktor¢ho by vykonané ukony nenadobudli pravne ucinky.

Spolo¢nosti SSE-D, a. s., ktora je prevadzkovatelom distribu¢nej ststavy, vyplyva
z § 50ds. 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zékona ¢. 136/2011 Z. z. povinnost’ vykonat
funkcnu skusku a po jej tspesnom vykonani vydat’ o tejto skutocnosti doklad, tzn. protokol
o vykonani funkénej skusky. Spolo¢nost SSE-D, a. s. urcila vramci svojej pdsobnosti
postupnost’ jednotlivych krokov a priebeh tohto skusobného procesu premietla do formy
protokolu o vykonani funk¢nej skusky, d’alej sama urcila kol’ko bodov bude obsahovat,
v akom poradi budu nasledovat’ a aku zavdaznost’ budu mat’.

Odvolaci organ ma za to, ze samotnou formulaciou v bode 13. protokolu o vykonani
funkénej skasky ,,.Datum ukoncenia funkénej skusky (platnost’ protokolu od)“ a ,,Bez tohto
podpisu je protokol neplatny“ spolo¢nost SSE-D, a. s. vyjadrila zavdaznost bodu 13.,
¢o do platnosti protokolu a urenia ditumu uvedenia zariadenia do prevadzky.

Odvolaci orgdn mé za preukdzané, ze pre platnost’ protokolu o vykonani funkcnej
skusky je zavdzny datum podpisania tohto protokolu v bode 13., v désledku ¢oho sa stava
pravnym dokumentom zavizujicim vSetky zainteresované strany. Samotny fyzicky vykon
funkcnej skusky, ktorého vysledok je uvedeny v bode 12. protokolu o funkénej skuske, je len
predpokladom k tomu, aby bol z hl'adiska vysledku funkénej skusky vykonany zodpovednou
osobou zaver, vyjadreny jej podpisom vbode 13. predmetného protokolu, pricom
nie je vylu¢eny rovnaky datum v bode 12. aj 13.

V predmetnej veci odvolaci organ konStatuje, Ze v odvolani spolo¢nost
INVESTPETROL, s. r. 0. apeluje na Regulaéni radu ako odvolaci organ, aby zmenila
rozhodnutie prvostuptiového ¢. 0692/2013/E-OZ zo dna 05.09.2013 a schvalila pre rok 2013
pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 194,54 EUR/MWh podla § 11 ods. 1
pism. b) vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.

Odvolaci organ konStatuje, Ze prvostupniovy organ pri schvalovani ceny elektriny
pre stanovenie doplatku pre rok 2013 vychéadzal z § 7 ods. 1 vyhlasky €. 225/2011 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢.184/2012 Z. z. Ustanovenie § 7 ods. 1 ustanovuje cenu elektriny
pre stanovenie doplatku na rok t pre vyrobcu elektriny, ktory ma na rok predchadzajuci roku t
urcenu alebo schvalenti cenu elektriny pre stanovenie doplatku a tato cena sa rovna schvalene;j
cene pre stanovenie doplatku pre rok predchadzajici, tzn. schvélenej cene pre stanovenie
doplatku pre rok 2012. Ked’Ze prvostupniovy orgdn schvalil pre rok 2012 cenu elektriny pre
stanovenie doplatku vo vyske 119,11 € MWh, postupoval pre rok 2013 podla § 7 ods. 1
vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z. a tGto cenu schvalil v rovnakej
vyske.

Z vysSie uveden¢ho vyplyva, ze nebolo moZzné pri schvdleni ceny pre stanovenie
doplatku pre rok 2013 vychadzat’ z § 11 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.

Odvolaci organ konstatuje, Ze prvostupiiovy organ pri schvaleni ceny pre stanovenie

doplatku pre rok 2013 v rozhodnuti ¢. 0692/2013/E-OZ postupoval v stlade so zakonmi
a ostatnymi vSeobecne zdviznymi pravnymi predpismi.
Odvolaci organ k protokolu o vykonani funk¢nej skusky uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze v protokole o vykonani funkénej skusky bolo v Casti
,Upozornenie“ pod pismenom b) uvedené: ,,VSetky vyssie uvedené udaje v tomto protokole
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su platné ku ditu uvedenom v bode 8. Odvolaci organ k uvedenému poznamendva, Ze zo
skuto¢nosti znamych prvostupnovému organu z jeho ¢innosti, konkrétne z listu spolo¢nosti
SSE-D, a. s. ,Upresnenie ku Protokolu o funkénej skaske pripojenia zariadenia®
2 25.07.2012, ktory bol prvostupiiovému organu doruceny 26.07.2012 a zaevidovany
pod ¢. 21275/2012/BA, ma rovnako ako prvostupnovy organ vedomost o tom,
7e sa jedna o tlaovu chybu vo formulari protokolu o vykonani funkénej skusSky. Chyba
spociva v odkaze na bod 8. Spravne znenie mé byt ,,VSetky vysSie uvedené udaje v tomto
protokole st platné ku ditu uvedenom v bode 12

Odvolaci organ konstatuje, ze v suvislosti s odvolacimi konaniami, ktoré¢ sa tykali
spolo¢nej problematiky, t. j. vykladu bodov 12. a 13. protokolu o funkénej skuske pre urCenie
datumu uspesného vykonania funkénej skasky, v ktorych bolo prvostupnovému organu
dorucené sporné, resp. nejednoznacné stanovisko riaditela sekcie Asset management
spolo¢nosti SSE-D, a.s. p. Ing. Martina Magatha, bolo prvostupiiovému organu na jeho
vyziadanie  doruCené¢  jednoznaéné  koneéné  stanovisko  generdlneho riaditela
spolo¢nosti SSE-D, a. s. p. Bertranda Jarryho.

Uvedené konecné stanovisko bolo doruc¢ené prvostupiiovému organu dna 04. 02. 2013
a zaevidované pod ¢. 4605/2013/BA. V tomto stanovisku p. Bertrand Jarry uviedol: ,,Davame
uradu do pozornosti, ze Cas, kedy bola funk¢énd skuska technicky, ako aj administrativne
ukoncend uvadza bod 13 protokolu o funkénej sktiSke pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny,
0 ¢om sved¢i aj text uvedeného protokolu v bode 13 a, taktieZz bolo uvedené Ze ,,bod 13
uvedeného protokolu jasne definuje datum ukoncenia funkénej skusky. Toto stanovisko
spolo¢nost’ SSE - D nikdy nespochybnila a trva na iom od samého zaciatku®.

Odvolaci organ konstatuje, ze prvostupiiovy organ pri schvalovani a urovani pevnej
ceny elektriny pre stanovenie doplatku v pripade vydania rozhodnutia ¢. 0692/2013/E-OZ,
konal v sulade so zakonom, rovnako ako aj v stilade so stanoviskom generalneho riaditel'a
spolo¢nosti SSE-D, a. s. p. Bertranda Jarryho.

Odvolaci organ listom ¢. 41280/2013/BA ,,0Oboznamenie s podkladmi pred vydanim
rozhodnutia“ zo 16. 12. 2013 pozval splnomocneného zastupcu na oboznamenie sa so spisom
pred vydanim rozhodnutia na 13. 01. 2014.

V dent oboznamenia sa so spisom pred vydanim rozhodnutia, t. j. diia 13. 01. 2014,
splnomocneny zéastupca elektronicky do podatelne o 11.42 h Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi dorucil ,,.Doplnenie odvolania spolo¢nosti INVESTPETROL, s. r. 0. stym,
ze prikladd  doklad o schvaleni odvolania valnym zhromazdenim spolo¢nosti
INVESTPETROL, s. r. o., ktory vSak k uvedenému dokumentu prilozeny nebol. Prilohou
tohto doplnenia bolo len odvolanie bez avizovaného dokladu o schvaleni odvolania valnym
zhromazdenim.

Dna 13. 01. 2014 0 13.45 h sa uskuto¢nilo oboznamenie sa so spisom pred vydanim
rozhodnutia a zucastnil sa ho splnomocneny zastupca spolu so zastupcom spolocnosti
INVESTPETROL, s. r. 0.

V predmetnej veci splnomocneny zastupca spolocnosti INVESTPETROL, s. r. o.
poziadal o lehotu na vyjadrenie sa k podkladom, ktoré tvoria stcast’ spisu, v dosledku ¢oho
bola poskytnuta lehota na vyjadrenie v dizke troch pracovnych dni. O uvedenej skutoénosti
bola vyhotovena ,,Zapisnica z oboznamenia sa s podkladmi pred vydanim rozhodnutia®, ktora
je zalozena v spise ¢. 11045-2013-BA.

Vzhladom na to, Ze spolo¢nost INVESTPETROL, s. r. o. v stanovenej lehote
odvolaciemu organu nedorucila vyjadrenie k oboznameniu sa podkladmi pred vydanim
rozhodnutia, ktoré tvoria stucast’ spisu, dina 22. 01. 2014 bolo splnomocnenému zastupcovi



elektronicky oznamené, ze odvolaciemu organu nebolo dorucené vyjadrenie predmetnej veci
i napriek tomu, ze odvolaci organ ziadal stanovent lehotu dodrzat’.

Splnomocneny zéstupca dna 23. 01. 2014 elektronicky ozndmil do podatel'ne tradu
Jtymto Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi - Regulatnej rade zasielame Vyjadrenie
spolo¢nosti INVESTPETROL, s. r. o. ako regulovaného subjektu a ucastnika konania
v odvolacom konani vo veci rozhodnutia 0 cene elektriny pre stanovenie doplatku pre
regulovany subjekt - doplnenie odvolania proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi ¢islo 0692/2013/E-OZ zo dna 05. 09. 2013, spis ¢islo 6678-2013-BA vratane
doplnenia podkladov do spisu s navrhom na vykonanie dokazovania a navrh na preruSenie
odvolacieho konania, ktoré bolo Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi-Regulaénej rade
zaslané postou.*

Odvolaci organ v predmetnej veci konStatuje, ze naprick tomu, Ze v uvedenej
koreSpondencii zo dna 23. 01. 2014 splnomocneny zastupca uviedol, ze predmetné podklady
a dokumenty uz boli zaslané na poStovu prepravu, tieto mu neboli ani do ¢asu riadneho
zasadnutia a rozhodnutia odvolacicho organu t. j. dia 28. 01. 2014 dorucené.

Na zéklade uvedenych stanovisk a vyjadreni odvolaci orgédn rozhodol na svojom
zasadnuti 28. 01. 2014 tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Odvolaci organ v predmetnej veci eSte uvadza, Ze trojdiiovl lehotu na vyjadrenie
spolo¢nost INVESTPETROL, s. r. 0. nedodrzala. I napriek tomu, Ze splnomocneny zastupca,
ako uz bolo uvedené vyssie, elektronicky avizoval odvolaciemu organu dna 23.01.2014, ze
dokumenty vo veci odvolania proti rozhodnutiu ¢. 0692/2013/E-OZ uz boli dané na postovu
prepravu, odvolaciemu organu boli v elektronickej podobe dorucené az dna 29. 01. 2014
a postou dna 30. 01. 2014.

Vzhl'adom na to, Ze odvolaci orgén vo veci odvolania spolo¢nosti INVESTPETROL,
s. r. 0. na svojom riadnom zasadnuti rozhodol dna 28. 01.2014, na dokumenty dorucené
29. 01.2014 a nasledne 30. 01. 2014 uZ neprihliadal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiumatel'né sidom.

Ing. Radoslav Nanista JUDr. Ing. Jan Hijj, PhD.
podpredseda Regulacnej rady ¢len Regulacnej rady

Rozhodnutie sa doruéi:

1. Advokatska kancelaria KaSuba spol. s 1.0., Horna 41, P. O. Box 60, 974 01 Banska Bystrica
2. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava
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