URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(i?islo: 007/30193/2017/PR/SD Bratislava 13. 10. 2017
Cislo spisu: 7733-2017-BA

Predseda Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi ako organ prisluiny na konanie podl'a
§ 5 ods. 6 pism.c) zédkona ¢.250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci
odvolania proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, odboru kontroly
¢. 0014/2017/K zo diia 23. 06. 2017

rozhodol

podla § 59 ods.2 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) tak,
ze odvolanie ucastnika konania CALOR, s.r.o., Sportové 1, 945 01 Komarno, ICO 43 797 831
zamieta a rozhodnutic Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi, odboru kontroly
¢.0014/2017/K zo dna 23. 06. 2017 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly (d’alej len ,,prvostupiiovy organ®)
vydal dna 23.06.2017 rozhodnutie ¢.0014/2017/K, ktorym rozhodol tak, Ze spolo¢nosti
CALOR, s.r.o.,, gportové 1, 945 01 Komarno, ICO 43 797 831 ulozil thrnnt pokutu podl'a § 36
ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon €. 250/2012 Z. z.*) vo vyske 7 000 eur. Dovodom uloZenia Gthrnnej
pokuty bolo, Ze spolocnost CALOR, s.r.0. sa dopustila spravnych deliktov tym, Ze

W

1. poruSila povinnost podla § 29 ods.1 pism. c¢) zdkona &. 250/2012 Z.z., pretoze
po skonceni regulacného roka xxxx nezlctovala ndklady vo vySke xXxXxxxxx eura
zahrnuté v urCenej variabilnej zloZzke maximalnej ceny tepla na rok xxxx na ekonomicky
opravnené naklady s odberateI'mi tepla v meste Komarno v zmysle § 9 ods. 1 vyhlasky
¢.222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 222/2013 Z. z.*) v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z., ¢im sa dopustila
spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.,

2. porusila povinnost podla § 29 ods.1 pism.c) zadkona¢. 250/2012 Z.z., pretoze
po skonceni regulacného roka xxxx nezuctovala naklady vo vyske xxxxxxxxx eura
zahrnuté v ur€enej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok xxxx na ekonomicky
opravnené ndklady s odberatel'mi tepla v meste Komérno v zmysle § 9 ods. 1 vyhlasky
€. 222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky €. 144/2015 z. z., ¢im sa dopustila spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. q) zékona €. 250/2012 Z. z.



Proti rozhodnutiu ¢. 0014/2017/K podala spolocnost CALOR, s.r.0. v sulade s § 53
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
v zakonom stanovenej lehote odvolanie. Odvolanie bolo prvostupnovému organu dorucené
dila xx. xx. xxxx a zaevidované pod €. XXXXXXXXXXXXX.

V odvolani spolo¢nost CALOR, s.r.o. ako dovody uviedla, ze vyska pokuty
je neprimerana vzhladom na obrat spolo¢nosti, vySku nespravne vyuctovanych nakladov
a zisk spolo¢nosti. Dalej uviedla, Ze zdévodnenie vysky pokuty je formalne a nezodpoveda
skutoCnosti, vzhladom na to, Ze sa jednd o prvé anetimyselné pochybenie a rovnako,
ze ulozend pokuta je neprimerane represivna askér ako preventivny, jej ucinok
sa d4 povazovat za takmer likvidacny. Taktiez uviedla, Ze podl'a jej ndzoru pri ukladani pokut
je uplatnovany nerovnaky pristup za rovnaké poruSenie zakona.

V zavere odvolania spolo¢nost’ CALOR, s.r.0. navrhla napadnuté rozhodnutie zmenit
tak, Ze udelena pokuta bude zniZzena na 500 eur.

Diia xx. xx. xxxx bolo odvolanie spolu so spisovym materialom v sulade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postipené odvolaciemu organu, ktorym je podla § 5 ods.7 pism. d)
zékona €. 250/2012 Z. z. predseda Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi (dalej len ,,odvolaci
organ®).

Odvolaci orgéan v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskiimal v celom rozsahu
rozhodnutie ¢. 0014/2017/K, ako aj predlozeny spisovy material a podklady, ktoré v iom boli
obsiahnuté, dosledné a podrobne zvazil vsetky dovody uvadzané v odvolani, zhodnotil zadvery
a zdovodnenia uvedené prvostupiiovym organom jednotlivo, ako aj vo vzdjomnych
suvislostiach a zistil nasledovné:

Prvostupiiovy orgdn pri vykone svojej pdsobnosti vymedzenej zdkonom
¢. 250/2012 Z.z. zistil, ze sucet trzieb spolocnosti CALOR, s.r.o. za dodavku tepla
odberatel'om tepla v meste xxxxxxx za regulaéné obdobie roku xxxx vo variabilnej zlozke
maximalnej ceny tepla bol vy$si o sumu xxxxxxxxx eura ako sucet skutoénych overenych
opravnenych variabilnych ndkladov v zmysle vyhlasky €. 222/2013 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov. Spolo¢nosti CALOR, s.r.o. tak vznikla povinnost’ zuc¢tovat po skonceni
regulaéného roka xxxx ndklady zahrnuté v ur¢enej variabilnej zloZke maximalnej ceny tepla
na rok xxxx na ekonomicky opravnené naklady podla § 9 ods. 1 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z.

Zaroven prvostupfiovy organ zistil, Ze sucet trzieb spolocnosti CALOR, s.r.o.
za dodavku tepla odberatelom tepla v meste xxxxxxx za regulatné obdobie roku xxxx
vo variabilnej zlozke tepla bol vyss§i o sumu xxxxxxxxx eura ako sucet skutocnych overenych
opravnenych variabilnych ndkladov v zmysle vyhlasky ¢. 222/2013 Z.z. Spolo¢nosti
CALOR, s.r.o0. tak vznikla povinnost’ za¢tovat’ po skoneni regulaéného roka xxxx naklady
zahrnuté v urcenej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok xxxx na ekonomicky
opravnené¢ naklady podla §9 ods.1 wvyhlasky ¢. 222/2013 Z.z. vzneni vyhlasky
¢. 190/2014 Z. z.

Odvolaci orgén uvadza, Ze spoloCnost CALOR, s.r.o. si povinnost po skonceni
regula¢ného roka xxxx a xxxx zuctovat’ vysSie uvedené néklady do 31. marca nasledujuceho
kalendarneho roka nesplnila, ¢im poruSila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. c) zdkona
€. 250/2012 Z. z. atak sa dopustila spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. q) zédkona
¢.250/2012 Z. z.

Prvostupniovy orgadn vrozhodnuti ¢. 0014/2017/K wuviedol, ze spolo¢nost
CALOR, s.r.0. bola 27. 10. 2007 zapisand do Obchodného registra Okresné¢ho sudu Nitra,

oddiel: Sro, vlozka c¢islo: 20929/N a Ze predmetom podnikania je okrem inych c¢innosti
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aj vyroba tepla a rozvod tepla. Rovnako prvostupiiovy organ v rozhodnuti ¢. 0014/2017/K
uviedol, ze spolo¢nost’ CALOR, s.r.o. je drzitelom povolenia ¢. 2007T 0382 — 2. zmena
na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla.

Dalej z predlozeného spisu vyplyva, Ze prvostupiiovy organ listom ,,Ozndmenie
o zacati spravneho konania® zo xX.xX.xxxx oznamil spolo¢nosti CALOR, s.r.o. zacatie
spravneho konania vo veci ulozenia pokuty podla zékona ¢. 250/2012 Z.z., pricom
v ozndmeni uviedol, ze podkladom pre vydanie rozhodnutia bude vyhradne zistenie poruseni

zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Podl'a § 29 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alsich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny zuctovat ndklady pri vyrobe,
distribtcii a dodavke tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené néaklady, v lehote
a sposobom ustanovenym uradom.

Podl'a § 36 ods. 1 pism. q) zékona ¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu sa regulovany
subjekt podl'a tohto zdkona dopusti, ak pri vyrobe, distribucii a dodavke tepla nezuctuje
naklady, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené néklady, v lehote a spdsobom
ustanovenym uradom.

Podrla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. Grad ulozi regulovanému subjektu
pokutu od 500 eur do 100 000 eur za spravny delikt podl'a odseku 1 pism. a), b), ¢), ), f) az m),

P), q), 8) az x), y), aa), ac), ae) az ai).

Podla § 36 ods. 7 zékona ¢. 250/2012 Z. z. pri ur¢ovani vysky pokuty urad prihliada
najmd na spOsob, Cas trvania a nasledky protipravneho stavu; trad prihliadne aj na to,
¢i sa regulovany subjekt alebo osoba, ktorej sa pokuta ukladd, dopustila spravneho deliktu
opakovane do 3 rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty.

’ Urad podla zakona ¢&. 250/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov vydal vyhlasku
Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi ¢. 222/2013 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Podla §2 ods.2 pism.b) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
¢.219/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacie v tepelnej energetike opravnenymi
nakladmi su technologické naklady, ndklady na elektrinu, dopravu paliva, technologické
hmoty a technologickt vodu, naklady na palivo na vlastnl spotrebu tepla stivisiacu s vyrobou
tepla, ktora nie je stiCastou ukazovatel’a energetickej u€innosti.

Podl'a § 1 pism. m) vyhlaSky €. 222/2013 Z. z. sa na Ucely tejto vyhlaSky rozumie
objednanym mnozstvom tepla mnoZstvo tepla v kilowatthodinach dohodnuté v zmluve
o dodavke a odbere tepla podl'a skutocnej spotreby tepla v roku t-2, ak sa v zmluve o dodavke
a odbere tepla nedohodne inak, technologicka spotreba tepla vo vlastnych vyrobnych
procesoch v neregulovanych ¢innostiach, teplo spotrebované vo vlastnych objektoch
dodavatel’a, ktoré nestvisia s regulovanou ¢innostou, alebo teplo spotrebované v objektoch,
v ktorych mnoZstvo tepla dodavatel’a rozpocitava kone€nym spotrebitelom; do objednaného
mnozstva tepla sa nezardta vlastna spotreba tepla pri vyrobe tepla, ktora je sucastou
ukazovatel'a energetickej uc¢innosti.

Podl'a §4 ods. 1 pism.b) vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. ekonomicky opravnenymi
nakladmi su technologické naklady, naklady na elektrinu, dopravu paliva, technologické
hmoty a technologicku vodu, ndklady na palivo na vlastnu spotrebu tepla suvisiacu s vyrobou
tepla, ktora nie je suCastou ukazovatel'a energetickej €innosti.

Podla §9 ods. 1 vyhlasky €. 222/2013 Z.z. v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z.
po skonceni roka t sa do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju
naklady zahrnuté v urCenej variabilnej zlozke a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok t
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na ekonomicky opravnené naklady podla § 4 ods. 17 vratane ekonomicky opravnenych
nakladov na zvysSenie primeraného zisku podl'a § 6 ods. 2; finan¢né prostriedky zodpovedajice
nakladom, ktoré nie su ekonomicky opravnenymi nakladmi, sa zuctuji s odberatel'om
do 15 dni od vystavenia dobropisu. Vyska primeraného zisku nie je obmedzen4, ak fakturovana
variabilna zloZka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna alebo nizSia ako prepocitana
variabilna zlozka ceny tepla podla skuto¢nej ceny a vyhrevnosti paliva v roku t a neprekrocila
0,0450 eura’/kWh a sucasne fakturovana fixna zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekrocila vysku 170 eur/kW a regulovany subjekt pri vyrobe tepla vyuziva obnovitel'né
zdroje energie vo vySke najmenej 20 % z celkového mnoZzstva tepla obsiahnutého v palive.
Pre regulovany subjekt, ktory nevyuziva pri vyrobe tepla obnovite'né zdroje energie vo vyske
najmenej 20 % z celkového mnoZstva tepla obsiahnutého v palive, nie je vySka primeraného
zisku obmedzend, ak fakturovana variabilna zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
jerovna alebo nizSia ako prepocitand variabilna zlozka ceny tepla podl'a skuto¢nej ceny
a vyhrevnosti paliva v roku t a neprekrocila 0,0350 eura/kWh a sucasne fakturovana fixna
zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty neprekrocila vysku 75 eur/kW.

Spolo¢nost’ CALOR, s.r.o0. sa v pripade predkladania navrhov na ur¢enie maximalnej
ceny tepla na rok xxxx a rovnako na rok xxxx mala riadit’ usmernenim k predkladaniu navrhov
na urCenie maximalnej ceny tepla na rok 2014 podla vyhlasky ¢. 222/2013 Z.z.
7o dia xx. Xx. xxxx. V predmetnom usmerneni v ¢asti venovanej nadvrhu ceny tepla — postup
pri predkladani a prilohy k nédvrhu ceny v popise k prilohe ¢. 10 je uvedené, ze naklady
na palivo na vlastnl spotrebu tepla pri vyrobe tepla, ktoré nie st sucastou ukazovatela
energetickej ucinnosti, sa mézu pripocitat’ k normativnym nékladom, len ak st uvedené

v protokole z overovania ako vlastna spotreba pri vyrobe tepla.

Podla § 25 ods. 1 zdkona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike (d’alej len ,,zakon
€. 657/2004 Z.z.”) vyrobca tepla, dodavatel’ a odberatel su povinni dodrziavat' zasady
hospodarnosti prevadzky sustavy tepelnych zariadeni. Hospodarnostou prevadzky sustavy
tepelnych zariadeni na Gcely tohto zdkona sa rozumie také jej prevadzkovanie, ktoré spiia
ukazovatele energetickej ucinnosti zariadeni na vyrobu tepla a distribiciu tepla a normativne
ukazovatele spotreby tepla; normativnym ukazovatel'om spotreby tepla sa rozumie maximalna
spotreba tepla na dosiahnutie optimalnej energetickej u€innosti tepelného zariadenia.

Podrla § 25 ods. 6 zdkona ¢. 657/2004 Z. z. v zneni zdkona ¢. 321/2014 Z. z. spdsob
overovania hospodarnosti prevadzky sustavy tepelnych zariadeni, postup pri vypocte
preukazujicom splnenie podmienky uc¢inného centralizovaného zdsobovania teplom,
ukazovatele energetickej u€innosti zariadeni na vyrobu tepla, distribucie tepla, normativne
ukazovatele spotreby tepla arozsah ekonomicky opravnenych ndkladov na overenie
hospodarnosti prevadzky sustavy tepelnych zariadeni, ako aj spdsob thrady tychto nakladov
ustanovi vSeobecne zavdzny pravny predpis, ktory vyda urad.

Podra § 2 pism. ¢) vyhlagky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 328/2005 Z. z.,
ktorou sa urcuje sposob overovania hospodarnosti prevadzky sustavy tepelnych zariadeni,
ukazovatele energetickej u€innosti zariadeni na vyrobu tepla a distribuciu tepla, normativne
ukazovatele spotreby tepla, rozsah ekonomicky opravnenych nakladov na overenie
hospodarnosti prevadzky sustavy tepelnych zariadeni a sposob uhrady tychto nakladov (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 328/2005 Z. z.) sa na ucely tejto vyhlasky rozumie dosiahnutou energetickou
ucinnost'ou urcend energeticka bilancia zo skuto¢nych tdajov predchadzajiceho kalendarneho
roka.

Podl'a §4 ods.4 wvyhlasky ¢. 328/2005 Z.z. na ziklade Udajov o mnoZstve
spotrebovaného paliva a vyrobeného tepla za predchadzajtci kalendarny rok sa zostavi rocna
energetickd bilancia a vypocita sa skutocna energeticka u€innost’ zariadenia na vyrobu tepla.
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V zariadeni na vyrobu tepla sa Cast’ spotrebovaného tepla na vlastnu spotrebu zapocita
do energetickej bilancie zariadenia na vyrobu tepla. V zariadeni s kombinovanou vyrobou
tepla a elektriny sa spotrebované teplo na vyrobu elektriny zapocita do energetickej bilancie
zariadenia na vyrobu tepla.

Dalej v prilohe &. 2 vyhlagky ¢. 328/2005 Z. z. je uvedené, Ze normativny ukazovatel
spotreby tepla na vykurovanie objektov je merna spotreba tepla na 1 m? mernej plochy,
ktora zohl'adnuje typ objektu, klimatické podmienky, charakter prevadzky a prevadzkové
parametre porovnatelnych objektov pri zabezpeceni pozadovanej teplotnej urovne
vykurovanych priestorov.

Preskimanim predlozeného prvostupiiového spisu €. 6728-2017-BA a rovnako
aj preskumanim spisu ¢. 7733-2017-BA odvolaci organ zistil, ze spolocnost CALOR, s.r.o.
v sulade s § 9 ods. 1 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z. po skonceni
roka xxxx aani po skonceni roka xxxx do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka
dobropisom nezuctovala naklady zahrnuté v urcenej variabilnej zlozke a fixnej zlozke
maximalnej ceny tepla na rok t na ekonomicky opravnené naklady podla § 4 ods. 17 vratane
ekonomicky opravnenych nakladov na zvySenie primerané¢ho zisku podl'a § 6 ods. 2.

Spolo¢nost’ CALOR, s.r.o. v odvolani uviedla, Ze vySka pokuty je neprimerana
vzhl'adom na obrat spolo¢nosti, vySku nespravne vyuctovanych nakladov a zisk spolo¢nosti.
Rovnako uviedla, Ze mé za to, Ze zdovodnenie je formélne a nezodpovedd skutocnosti,
nakol’ko sa jedna o prvé a nemyselné pochybenie. Dalej uviedla, Ze uloZenti pokutu povazuje
za neprimerane represivnu a skor ako preventivny, jej jej ucinok takmer likvida¢ny. V zdvere
odvolania uviedla, Ze postup pri ukladani pokut povazuje za nerovnaky, pri rovnhakom poruseni
zékona.

Odvolaci organ k uvedenému konstatuje, ze tak prvostupiiovy, ako aj odvolaci organ
musi k jednotlivym pripadom pristupovat’ individudlne, nakol’ko sa v jednotlivych pripadoch
modze jednat' o rovnaké porusenie, ale d’alSie okolnosti su odlisné. V pripadoch, na ktoré
spolo¢nost CALOR, s.r.0. poukazuje v odvolani sa jednalo o porusenia nezuctovania nékladov
vo vySke priblizne xx eur aZz xxxxx eur. Na zdklade uvedené¢ho regulovanym subjektom
v uvedenych pripadoch boli uloZzené uhrnné pokuty od xxx eur do xxxxx eur. Z uvedeného
dovodu ma odvolaci organ za to, ze v pripade spolocnosti CALOR, s.r.o. by uloZenie thrnne;j
pokuty vo vyske 500 eur, ako Ziadala v odvolani, bolo neprimerane nizke v porovnani s vyskou
nezuctovanych nakladov.

Odvolaci organ ma na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti za preukazané, ze uhrnna
pokuta vo vySke 7 000 eur uloZend prvostupfiovym organom rozhodnutim ¢. 0014/2017/K
je zodpovedajiica vyske porusenia. Dalej odvolaci organ konstatuje, Ze prihliadol na vietky
predlozené podklady, na dobu trvania porusenia, ako aj na skuto¢nost’, Ze v pripade spolo¢nosti
CALOR, s.r.0. sa jedna o prvé poruSenie zakona.

Odvolaci organ k tomu uvadza, Ze zakon €. 250/2012 Z. z. ustanovuje dolnu a horna
hranicu moZného uloZenia pokuty, neustanovuje presntl vysku pokuty za jednotlivé porusenia
zékona. Skutocnd vySka pokuty zavisi od postdenia spravnym orgdnom pri zohladneni
sposobu, casu trvania amoznych nasledkov protipravneho konania. S poukazom
na preukdzanie spachania spravneho deliktu spolo¢nosti CALOR, s.r.o., ako aj na vSetky
odvolacim orgadnom uvedené skutocnosti, povazuje odvolaci organ thrnna pokutu uloZenu
prvostupniovym orgdnom pri spodnej hranici zdkonom ustanovenej sadzby vo vyske 7 000 eur
za primerane represivne a dostatocne preventivne opatrenie voci spolo¢nosti CALOR, s.r.o.

Odvolaci organ listom ¢. XXXXXXXXXXXXX ZO XX.XX.XXxX vyzval spolocnost
CALOR, s.r.0. na oboznamenie sa s podkladmi pred vydanim rozhodnutia na defi xx. XX. XXXX.



Spolo¢nost CALOR sa oboznamenia s podkladmi pred vydanim rozhodnutia zucastnila
a d’alSie doplnenie nepozadovala.

Na zaklade vyssSie uvedenych skutoc¢nosti odvolaci organ poklada skutkovy stav
za spolahlivo zisteny ajeho spravnost za nepochybne preukazan, ateda nezistil
v odvolacom konani dévod na zrusenie napadnutého rozhodnutia alebo na zmenu rozhodnutia
a znizenie uhrnnej pokuty. O vyske pokuty rozhoduje prvostupiiovy organ, ktory podla § 36
ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. ulozi za spravne delikty uvedené v § 36 ods. 1 pism. q)
zakona €. 250/2012 Z. z. pokutu v rozmedzi od 500 eur do 100 000 eur, pri¢om pri ukladani
pokuty v stlade s § 36 ods. 7 zdkona €. 250/2012 Z. z. prihliada najma na sposob, Cas trvania
anasledky, ako aj na skutocnost, ¢i sa regulovany subjekt dopustil spravneho deliktu
opakovane do 3 rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia o ulozeni pokuty.

Odvolaci organ ma za to, Ze prvostupniovy organ pri ukladani pokuty pre spolocnost’
CALOR, s.r.0. nélezite zdévodnil ulozenie tthrnnej pokuty vo vyske 7 000 eur, prihliadol
na skutok a nim vyvolany nasledok, pricom zohladnil vSetky zdkonom ustanovené kritéria,
na ktoré je potrebné pri ukladani pokuty prihliadat’.

Rovnako odvolaci orgdn mé za to, ze prvostupiiovy organ postupoval v sulade
s pravnymi predpismi upravujucimi oblast’ regulacie sietovych odvetvi, ako aj za to,
ze spolocnost’ CALOR, s.r.o. v priebehu odvolacieho konania nepredlozila nové podklady,
ktoré by neboli zndme prvostupfiovému organu uz v ¢ase vydavania rozhodnutia
¢. 0014/2017/K.

Odvolaci orgén zarovenn upozoriiuje spolo¢nost CALOR, s.r.o., Ze pokutu uloZenu
prvostupniovym organom je povinna uhradit’ do 15 dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia na ticet
vedeny Vv gtétnej pokladnici, Cislo UCtu XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, KS XxxX,
VS XXXXXXXXX.

Na zéklade uvedenych skutocnosti odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Toto rozhodnutie je konecné a v stlade § 59 ods. 4 spravneho poriadku sa nemozno
proti nemu odvolat’. Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom.

prof. Ing. Cubomir Jahnatek, CSc.
predseda Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruci:
1. CALOR, s.r.0., Sportova 1, 945 01 Komarno
2. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly
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