URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

@islo: 024/23375/2014/PR/SD Bratislava 06. 11. 2014
Cislo spisu: 4079-2014-BA

Predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prislugny na konanie podla
§ 5 ods. 7 pism. d) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci
odvolania proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie tepelnej
energetiky ¢. 0046/2014/T-SD zo dna 30. 07. 2014

rozhodol

0 odvolani regulovaného subjektu Fakultnda nemocnica s poliklinikou Nové Zamky,
Slovenska 11/A, 940 34 Nové Zamky, ICO: 17 336 112 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava ¢. 0046/2014/T-SD zo dna 30. 07. 2014 tak,
ze podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani (spravny poriadok)
rozhodnutie Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27
¢. 0046/2014/T-SD zo dna 30. 07. 2014

meni

vo vyroku rozhodnutia text ,pretoze spolo¢nost Fakultnd nemocnica s poliklinikou
Nové Zamky, Slovenska 11/A, 940 34 Nové Zamky, ICO 17 336 112 nepredlozila tiradu
skuto¢né naklady na vyrobu, distribuciu a dodavku tepla za rok 2013 v zmysle § 10 ods. 3
vyhlasky Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi & 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v tepelnej energetike*

na.

,pretoze Fakultnd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky, Slovenska 11/A,
940 34 Nové Zamky, ICO: 17 336 112 nepredlozila uradu skutoéné naklady na vyrobu,
distribticiu a dodavku tepla za rok 2013, ¢im porusila povinnost’ ustanovena v § 29 ods. 1 pism.
b) zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v spojeni s § 10 ods. 3
vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v tepelnej energetike*.

Ostatny text vyroku rozhodnutia ¢. 0046/2014/T-SD zo dna 30. 07. 2014 ostava bez zmeny.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie tepelnej energetiky (d’alej len
,,prvostupniovy spravny organ‘) vydal dna 30. 07. 2014 rozhodnutie ¢. 0046/2014/T-SD (d’alej



len ,,rozhodnutie ¢. 0046/2014/T-SD*), ktorym rozhodol tak, ze Gcastnikovi konania Fakultna
nemocnica s poliklinikou Nové Zamky, Slovenska 11/A, 940 34 Nové Zamky, ICO: 17 336 112
(d’alej len ,,Fakultnd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky*) ulozil pokutu podla § 36 ods. 3
pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. 0 regulécii v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zdkon
¢.250/2012 Z. 2.*°) vo vyske 500 eur (slovom pit’sto eur) za to, ze sa dopustila spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. p) zékona €. 250/2012 Z. z. tym, Ze nepredlozila tradu skuto¢né naklady
na vyrobu, distribiciu a dodavku tepla za rok 2013 podla § 10 ods. 3 wvyhlasky
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ¢. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia
v tepelnej energetike (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 222/2013 Z. z.%).

Proti rozhodnutiu ¢. 0046/2014/T-SD podala Fakultnd nemocnica s poliklinikou
Nové Zamky v stlade s § 53 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) v zdkonom stanovenej lehote odvolanie.
Odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 0046/2014/T-SD bolo uradu doruc¢ené 14. 08. 2014 a zaevidované
pod ¢. 23375/2014/BA.

Fakultnd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky Vv podanom odvolani uviedla,
7e nedodrzanim terminu pisomného ozndmenia pozadovanych tidajov nespoOsobila zadvazné
poruSenie povinnosti. Oneskorenie s pisomnym zaslanim pozadovanych tidajov povazovala
za minimalne. Uviedla, Ze ich odoslala diia 08. 04. 2014, teda v lehote.

Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky V petite odvolania ziada odvolaci organ
0 odpustenie zmeskania lehoty a 0 zruSenie rozhodnutia ¢. 0046/2014/T-SD, ked’ze minimalnou
dobou omeskania nesposobila Skodu.

Dna 12. 09. 2014 bolo odvolanie spolu so spisovym materialom v stlade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postiipené odvolaciemu organu, ktorym je podl'a § 5 ods. 7 pism. d) zakona
¢. 250/2012 Z. z. predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,0odvolaci organ®).

Odvolaci orgén v sulade s § 59 ods. 1 sprdvneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 0046/2014/T-SD v celom rozsahu tak, ako aj predlozeny spisovy material
a podklady, ktoré boli v iom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vSetky dovody uvadzané
v odvolani a zhodnotil zavery a zdovodnenia uvedené uradom v rozhodnuti ¢. 0046/2014/T-SD
jednotlivo, ako aj vo vzajomnych stvislostiach a zistil nasledovné:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,urad) preverenim plnenia povinnosti
regulovanych subjektov podla zdkona &. 250/2012 Z. z. zistil, Ze Fakultnd nemocnica
s poliklinikou Nové Zamky v stanovenej lehote nepredloZila skuto¢né naklady na vyrobu,
distribuciu a dodavku tepla podla § 10 ods. 3 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z., ¢im poruSila povinnost’

ustanovenu v § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

Prvostupiiovy spravny organ listom ¢. 19779/2014/BA zo dna 07. 07. 2014 oznamil
Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové Zamky zacCatie spravneho konania vo veci ulozenia
pokuty za porusenie zakona ¢&. 250/2012 Z. z. tym, Ze nepredlozila tGradu skutoéné naklady
na vyrobu, distribuciu a dodavku tepla za rok 2013 v pisomnej a elektronickej forme. Oznamenie
0 zacati spravneho konania prevzala Fakultnd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky
dia 14. 07. 2014. Fakultnd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky dorucila uradu
dna 23. 07. 2014 vyjadrenie ucastnika konania pred vydanim rozhodnutia, v ktorom uviedla,
ze skuto¢né naklady na vyrobu, distribuciu a dodavku tepla za rok 2013 ozndmila uradu
elektronickou formou dna 28. 03. 2014 a postou ich zaslala dia 08. 04. 2014.

Prvostuptiovy spravny organ konstatoval poruSenie zakona a pri ukladani pokuty bol
viazany zasadou vol'ného hodnotenia dokazov a spravnou tvahou. Pri urCovani vysky pokuty
prvostupiiovy spravny organ zohladnil zavaznost, spOsob, mieru zavinenia, ¢as trvania
a mozny nasledok zisteného porusenia zdkona. Po postideni, zvazeni a zohl'adneni vSetkych
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okolnosti tykajlicich sa zavaznosti, sposobu, ¢asu trvania a moznych nasledkov porusenia
povinnosti  prvostupniovy spravny organ vydal dna 30. 07. 2014 rozhodnutie
¢. 0046/2014/T-SD, ktorym Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové Zamky ulozil pokutu
podl'a § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. vo vyske 500 eur za to, Ze sa dopustila
spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zakona ¢. 250/2012 Z. z. Ulozent pokutu v dolnej
hranici mozného uloZenia pokuty povazoval prvostupiiovy spravny organ za primerane represivne
a dostato¢ne preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Fakultnd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky v podanom odvolani tvrdi,
ze nespdsobila zdvazné porusenie povinnosti nedodrzanim terminu pisomného ozndmenia
uradom pozadovanych udajov. V zmysle uvedeného ma za to, ze oneskorenie s pisomnym
zaslanim tychto tidajov je minimalne. Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky v odvolani
argumentuje, ze tieto udaje zaslala elektronickou formou dna 28. 03. 2014, pisomnou formou
ich odoslala dna 08. 04. 2014, teda v lehote. Z tohto dovodu navrhuje zruSenie rozhodnutia
¢. 0046/2014/T-SD.

Odvolaci organ dosledne prestudoval vsetky podklady, tak prvostupiiového spravneho
organu ako aj Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky, zistoval vSetky okolnosti,
ktoré mali vyznam pre vydanie rozhodnutia ¢. 0046/2014/T-SD a zastava ten nazor, ze mal
k dispozicii vSetky relevantné podklady a informacie, na zdklade ktorych mohol spravne
a objektivne rozhodnut’.

Odvolaci organ nespochybiiuje tvrdenie prvostupniového spravneho orgéanu, ktory
uviedol v rozhodnuti ¢. 0046/2014/T-SD, Ze pri ukladani pokuty Fakultnej nemocnici s
poliklinikou Nové Zamky podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 2502012 Z. z.
vo vyske 500 eur za porusenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany
kritériami voI'ného hodnotenia dokazov a spravnej uvahy podl'a § 36 ods. 3 zakona ¢. 250/2012
Z.z. Pri urovani vysky uvedenej pokuty prvostupniovy spravny orgéan zohladnil aj zavaznost,
spOosob, mieru zavinenia, ¢as trvania a mozny nasledok zisteného poruSenia zékona. Odvolaci
organ sa stotoznil aj s argumentaciou prvostupnového spravneho organu o primeranosti
represivneho a dostato¢nosti preventivneho opatrenia, uloZenej pokuty.

Odvolaci organ v savislosti s argumentmi Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky
uvedenymi v odvolani ma za to, ze K poruSeniu povinnosti ustanovenej v § 29 ods. 1 pism. b)
zdkona €. 250/2012 Z. z. nie je potrebny vznik Skody, ako nasledok porusenia ustanovenej
povinnosti. Preto argument Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky 0 nespdsobeni Skody
minimalnou dobou omesSkania so splnenim zdkonom ustanovenej povinnosti predlozit’ uradu
skuto¢né naklady na vyrobu, distribtciu a dodavku tepla za rok 2013 v pisomnej a elektronickej
forme, odvolaci organ povazuje za irelevantny.

Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky d’alej v podanom odvolani, ako aj v jej
vyjadreni sa pred vydanim rozhodnutia uvéadza, Ze skutocné naklady na vyrobu, distriblciu
a dodavku tepla za rok 2013 odoslala v pisomnej forme dna 08. 04. 2014. Odvolaci organ uvadza,
Ze toto tvrdenie nie je pravdivé, kedZe Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky skuto¢né
naklady na vyrobu, distribuciu a dodavku tepla za rok 2013 podala na posStovi prepravu
az dna 10. 04. 2014. Aj na zaklade uvedeného, odvolaci organ vyjadruje nesthlas s “minimalnym
oneskorenim®“, ako to wuvddza Fakultnd nemocnica s poliklinkkou Nové Zamky,
ked’ze elektronickou formou boli pozadované doklady odoslané dna 28. 03. 2014 a na posStova
prepravu boli dané az 10. 04. 2014. Uvedené konanie Fakultna nemocnica s poliklinikou
Nové Zamky naviac ani nijakym spésobom neoddvodnila, ako to sama uvadza v podanom odvolani
a vo vyjadreni sa pre vydanim rozhodnutia. Rovnako aj tvrdenie o tom, ze Fakultna nemocnica s
poliklinikou Nové Zamky povazuje elektronicky spdsob podania za moderny a bezne pouzivany,
odvolaci organ vyhodnotil za irelevantny, ked’ze k splneniu povinnosti ustanovenej v § 29 ods. 1
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pism. b) =zdkona ¢ 250/2012 Z. z. v spojeni s § 10 ods. 3 wvyhlasky
€. 222/2013 Z. z. je potrebné, aby vySka skutocnych nakladov na vyrobu, distribtciu a dodavku
tepla za rok 2013 bola predlozena do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka elektronicky
a vo dvoch exemplaroch na formularoch podl’a priloh ¢. 12 a 13.

Odvolaci organ konstatuje, ze Fakultnda nemocnica s poliklinikou Nové Zamky mala
povinnost’ predlozit’ ich do stanoveného datumu (31. 03. 2014) aj v listinnej aj v elektronickej
forme.

Odvolaci organ listom ¢. ﬁ z ﬁ pozval Fakultni nemocnicu
s poliklinikou Nové Zamky na oboznamenie sa s podkladmi pred vydanim rozhodnutia
na ﬁ Fakultnd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky sa zicastnila oboznamenia
s podkladmi pred vydanim rozhodnutia a predlozila na nom doklad preukazujuci elektronické
zaslanie udajov o skutocnych nékladoch na vyrobu, distribliciu a dodavku tepla za rok 2013
uradu dna 28. 03. 2014.

Odvolaci organ v danej veci pri svojom rozhodovani zistil, Zze vyrok rozhodnutia
¢. 0046/2014/T-SD vykazoval formalne nedostatky, ked’ze v nom absentovalo uvedenie poruSenia
povinnosti ustanovenej v § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. v spojeni s § 10 ods. 3
vyhlasky €. 222/2013 Z. z.

Odvolaci organ je toho nazoru, Ze tento nedostatok vyroku nemé Ziaden vplyv
na spravnost’ stanovenia vysky pokuty alebo na preukazania spachania spravneho deliktu podl'a
§ 36 ods. 1 pism. p) zakona ¢. 250/2012 Z. z. S poukazom na uvedent skutocnost’ odvolaci

organ rozhodnutie ¢. 0046/2014/T-SD zmenil tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom.

Ing. Jozef Holjencik, PhD.
predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruéi:
Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky, Slovenska 11/A, 940 34 Nové Zamky,
ICO: 17 336 112





