URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
REGULACNA RADA
Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo 28/12022/14/RR Bratislava 15. 07. 2014

Regula¢na rada, ako organ prislusny na konanie podla § 18 ods.3 zakona
¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci odvolania z 08. 04.2014
regulovaného subjektu DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.o., Horelica 13, 022 01 Cadca,
ICO 36 008 184, zastipenej Stanislavom Matajom, Pod Kopanicami  1381/4,
034 84 Liptovské Sliade, proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢. 1886/2014/E-OZ z 28. 03. 2014

rozhodla

0 odvolani regulovaného subjektu DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.o.,
Horelica 13, 022 01 Cadca, ICO 36 008 184 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢. 1886/2014/E-OZ z 28. 03. 2014 podla § 59
0ds. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) tak, ze odvolanie zamieta
a rozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27
¢. 1886/2014/E-0OZ z 28. 03. 2014 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu siefovych odvetvi (dalej len ,prvostupiiovy organ®)
vydal rozhodnutie ¢. 1886/2014/E-OZ dna 28.03.2014 (dalej len ,rozhodnutie
¢. 1886/2014/E-OZ*), ktorym rozhodol tak, ze pre regulovany subjekt DOPRAVA
ASLUZBY K&T,spol.sr.0., Horelica 13, 02201 Cadca, ICO 36008184 (dalej
len ,,spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0.%) ur¢il na obdobie od roku 2014
do 01. 07.2027 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 eura/MWh,
vyrobenej zo slne¢nej energie ,V zariadeni vyrobcu elektriny s celkovym inStalovanym
vykonom 74,4 kKW, umiestnenom na streche budovy, supisné ¢islo 503, nachadzajicej

sa v k. 0. Horelica na pozemku s parc. ¢. C-KN 400/7* (d’alej len ,,FtE Horelica®).

Proti rozhodnutiu &. 1886/2014/E-OZ podala spoloénost DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. sr.0. vsulade s § 53 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) (d’alej len ,spravny poriadok®), vspojeni s § 18 ods. 1 druhd veta zékona

€. 250/2012 Z.z. oregulacii v sietovych odvetviach (dalej len ,,zdkon o regulacii®)



v zdkonom stanovenej lehote odvolanie. Odvolanie bolo prvostupiiovému organu dorucené
17. 04. 2014 a zaevidované pod. ¢. 12022/2014/BA.

Prilohou odvolania bola ,Zipisnica zo zasadnutia valného zhromazdenia®
z007.04.2014 na ktorom bolo schvalené podanie odvolania voci rozhodnutiu
¢. 1886/2014/E-OZ, ¢im bola splnend podmienka § 756a zakona ¢. 513/1991 Z. z. v zneni
zakona ¢. 197/2012 Z. z. (dalej len ,,obchodny zdkonnik“) v spojeni s § 18 ods. 5 zakona
0 reguldcii.

V avode odvolania spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o.
skonStatovala vydanie rozhodnutia ¢. 1886/2014/E-OZ, ktorym jej prvostupiiovy organ
,,schvalil®“ pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh, vyrobenej
zo slnecnej energie vo FtE Horelica.

Dalej v odvolani bolo skonstatované, Zze 20. 01. 2014 bol podany ,,navrh o schvalenie
ceny elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 194,54 €/ MWh, ¢im zacalo cenové konanie®.
Nésledne bolo uvedené, ze vo svojom ndvrhu a naslednej odpovedi na vyzvu pred vydanim
rozhodnutia spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. uviedla, okrem inych
zdkonom vyzadovanych skuto¢nosti, aj datum uspesného vykonania funkénych skusok, ,,a to
datum 28. 6. 2012, ¢o potvrdzuje aj ,,doplnujici® ,,Protokol o funkénej skuske pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D“ (dalej len ,dopliiujuci protokol®).
Spolo¢nost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. dalej v odvolani argumentovala
konkrétnymi ¢ast’ami dopliiujiiceho protokolu, a to:

»- bod. 5 Protokolu — Kontrola spdsobu merania vykonana pracovnikom
SSE — Metrologia, s.r.0. — Sekcia Fakturaéné merania, podpisany p. Peter Skorvéanek,
dia 28. 6. 2012; zaverec¢ny vysledok kontroly: vyhovel;

- bod. 6 Protokolu - Kontrola nastavenia ochran vykonand pracovnikom
SSE a. s. — Odbor riadiaca technika — tim Ochrany, meranie a automatizacia, podpisany
p. Igor Belan, dia 20. 06. 2012; zavere¢ny vysledok kontroly: vyhovel,

- bod. 10 Protokolu — Kontrola spravnosti vykonanych manipulacii, skusok a testov
vykonana zodpovednym pracovnikom prevadzkovatela zariadenia na vyrobu elektriny,
podpisany p. Peter Tatarka, dina 19. 06. 2012; zavere¢ny vysledok kontroly: vyhovel;

- bod. 12 Protokolu — Kontrola pripojenia, spravnosti merania vykonu a toku energie
apovolenie pripojit vyrobné zariadenie na sustavu SSE-D vykonand projektovym
manazérom SSE-D, podpisany p. Ing. Vladimir Hubocan, dna 28. 6.2012; zavere¢ny
vysledok kontroly: vyhovel.

- Bod. 13 Protokolu — Datum ukoncenia funkénej sktsky (platnost’ protokolu od):
28. 6. 2012111, podpisany Ing. Magath Martin®.

Spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.0. vodvolani uviedla,
ze Z informacii uvedenych ,,v Protokole jednoznacne vyplyva, Ze datum uspesného vykonania
funkénych skusok je datum 28. 6. 2012 !!! ¢o svojim podpisom potvrdil riaditel’ Sekcie AM
SSE-D, a. s. Ing. Magath Martin®.

Dalej bol citovany §2 o0ds.3 pism.e) zakona & 309/2009 Z.z. o podpore
obnovitenych zdrojov energie a vysoko Uc¢innej kombinovanej vyroby (d’alej len ,,zakon
¢.309/20029 Z.z.). Nasledne bolo uvedené, ze zuvedeného ustanovenia v spojeni
so skuto¢nostami uvedenymi v ,,poévodnom* ,Protokole o funkénej skuske pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D“ (dalej len ,,pévodny protokol®) a aj
doplitujicom protokole ako potvrdzujicom k pdvodnému protokolu, je zrejmé, ze Casom
uvedenia zariadenia FtE Horelica do prevadzky ,,je datum 28.6.2012, teda datum, ktory
je na Protokole &itateny ako v bode 13 — 28. 6. 2012 tak i v bode 12 — 28. 6. 2012. Dale;
bolo uvedené, ze ,,v spodnej Casti novovydaného protokolu je cervenym napisané, ze vsetky
udaje v tomto protokole su platné k datumu uvedenom Vv bode 12 aje na dopliiujicom



protokole aj rukou ¢itatel'ny podpis Ing. Martina Magatha, ktory vysvetloval to, ze ,,protokol
nie je faloSny, ¢i ndhradny duplikat, ale riadny dokument, ktory potvrdzuje datum ukoncenia
funkénej skusky, v pdvodnom protokole uvedeny v bode 12., t.j. 28.6.2012 — t.]. datum
uvedenia zariadenia do prevadzky*.

Zaroven bolo uvedené, Ze aj napriek uvedenym skuto¢nostiam prvostupiiovy organ
stanovil datum uvedenia zariadenia do prevadzky na 02.07.2012. Bolo tiez poukazané
na dopliujtci protokol, v ktorom je v bode 13. uvedeny datum 28. 06. 2012 a bolo uvedené,
ze ,riaditel AM SSE-D a.s., Ing. Martin Magath potvrdil po vyziadani zo strany URSO,
priamo listom na URSO zo dna: 12.3.2013, kde vyslovene druhy krat potvrdzuje,
ze zariadenie bolo pripojené na distribuénu siet, ¢im teda je jednoznacne uvedené
do prevadzky dna: 28. 6. 2012, t. j. v den, kedy bola aj riadne ukoncena fun. skaska“.

Dalej spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.0. uviedla, ze¢ podla
jej nazoru, vysledkom je, ze nespravnym vykladom pdvodného protokolu a dopliujiceho
protokolu, ako aj pisomnej komunikdcie medzi prvostupfiovym orgdnom a spolo¢nost'ou
Stredoslovenska energetika - Distribtcia, a.s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 01047 Zilina,
ICO 36 442 151 (dalej len ,,spolo¢nost’ SSE-D, a. s.“) a teda zaroveii nespravnym vykladom
datumu kedy bola riadne ukoncena funkéna skuska, resp. kedy bolo zariadenie uvedené
do prevadzky bola podl'a nej ,,Schvalena pevna cena elektriny pre stanovenie doplatku
V nespravnej vyske 119,11 €/MWh namiesto v spravnej vyske 194,54 €/ MWh*. Tym podla
nazoru spolocnosti DOPRAVA A SLUZBY K&T spol.sr.0 jej vznikla $koda vo vyske
rozdielu medzi schvéalenou pevnou cenou elektriny a cenou, ktorej sa domahala za MWh
vyrobenej elektriny.

V zavere odvolania spolo¢nost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. sr.o.
konstatovala, ze podava odvolanie voc¢i rozhodnutiu ¢. 1886/2014/E-OZ a ziada ,,zruSenie
predmetného rozhodnutia a vydanie nového rozhodnutia, ktorym URSO vo veci rozhodnutia
0 cene elektriny pre stanovenie doplatku pre regulovany subjekt DOPRAVA A SLUZBY
K&T spol. s r.0., Horelica 13, Cadca, schvali pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku na
zédklade riadne vykonanej funkénej skusky Vvtermine 28.6.2012, t.j. vo vyske
194,54 € MWh vyrobenej zo slnecnej energie, v zariadeni vyrobcu elektriny
FtE Horelica 503, Cadca 022 01, 74,4 KWp s celkovym instalovanym vykonom 0,0744 MW

nachadzajucej sa na streche budovy na adrese Horelica 503, Cadca, 022 01°.

Dna 19. 05. 2014 bolo odvolanie spolu so spisovym materidlom v stlade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postipené odvolaciemu organu, ktorym je podla § 18 ods. 3 zdkona
o0 regulécii Regulacnd rada (d’alej len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s §59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 1886/2014/E-OZ v celom rozsahu, tak ako aj predlozeny spisovy materil
a podklady, ktoré boli vinom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody
uvadzané v odvolani a zhodnotil zavery azddvodnenia uvedené uradom v rozhodnuti
¢. 1886/2014/E-OZ jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach a zistil nasledovné:

Dna 20.01.2014 bol prvostupiiovému organu doruceny ,Navrh ceny vyrobcu
elektriny z obnovitelnych zdrojov energie pre roky 2014 az 2027 (d’alej len ,,cenovy navrh®)
a zaevidovany pod ¢&. 1851/2014/BA. V cenovom navrhu spoloénost DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. sr.0. Ziadala o schvalenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku na roky 2014
az 2027 vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie vo FtE Horelica, suvedenim
do prevadzky 28. 06. 2012.

Stcastou cenového navrhu bola ,Predpokladand roc¢nad charakteristika dodavky
do distribu¢nej ststavy PDS®, ,,Zapisnica 0 rozhodnuti spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym
DOPRAVA ASLUZBY K&T, spol. sr.o.“ z20. 12. 2013, t. j. zapisnica z valného
zhromazdenia, na ktorom bol schvaleny cenovy navrh pre zariadenie na vyrobu elektriny
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FtE Horelica a pripis adresovany prvostupiovému Oznaceny ako ,,Navrh ceny vyrobcu
elektriny*.

Prvostupnovy organ e-mailom z28.01.2014 vyzval spolo¢nost DOPRAVA
A SLUZBY K&T, spol. sr.o. na doloZzenic dokladov vstlade s §7 ods. 2 vyhlasky
€. 221/2013 Z.z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v elektroenergetike (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 221/2013 Z. z.*). Prvostupniovy organ zaroven poucil spoloénost DOPRAVA
A SLUZBY K&T, spol. sr.o., ze ak v stanovenej lehote doklady nedoloZi, ,,bude konanie
VO Veci navrhu ceny prerusené®.

Diia 07. 02. 2014 spolo¢nost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.o. elektronicky
dorucila chybajuce doklady, zaevidované pod ¢. 4346/2014/BA, ktoré boli dna 10. 02. 2014
dorucené aj postou a zaevidované pod ¢. 4521/2014/BA.

Prvostuptiovy organ vyzval spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. sr.o.
listom ¢. 8287/2014/BA ,,Vyzva na vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia®
z 12.03. 2014 na vyjadrenie sa k podkladom, k sposobu ich zistenia, pripadne k navrhnutiu
doplnenia pred vydanim rozhodnutia v lehote do 7 dni odo dna dorucenia tejto vyzvy.

Spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.0. svoje pravo vyuzila
a24.03.2014 prvostupnovému organu dorucila list oznaceny ako ,,Vyjadrenie
sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia adoplnenie navrhu ceny vyrobcu
Spis ¢. 461-2014-BA*“  (dalej len ,list z 24.03.2014%), ktory bol zaevidovany
pod ¢. 9483/2014/BA. Prilohou listu z 24. 03. 2014 bola kopia dopliiujiceho protokolu.

V tvode listu z24.03.2014 spolo¢nost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o.
konstatovala doruéenie vyzvy na vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia. Dalej
konstatovala, Ze prvostupnovy organ urcil ,,datum uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny
do prevadzky na 02. 07. 2012 a na zaklade toho ur¢il cenu ,,vo vyske 119,11 eura/MWh*.

Dalej spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. uviedla,
Ze sa s vyssie uvedenou skuto¢nostou nemdze ,,stotoznit™ a chce sa ,,k veci a sposobu zistenia
datumu ukoncenia funkénej skusky vyjadrit* a navrh doplnit. Nasledne poukazala na § 2
0ds. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. a uviedla, Ze podl'a uvedeného ustanovenia je zrejmé,

Ze ¢asom uvedenia zariadenia FtE Horelica do prevadzky ,,je datum 28. 6. 2012,

Dalej spolo¢nost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.o. Ziadala, aby prvostupiiovy
organ postupoval pri vydavani rozhodnutia o0 cene podla dopliujuceho protokolu a vydal
»rozhodnutie so spravne ur¢enym datumom uvedenia zariadenia do prevadzky 28. 6. 2012
aschvalil ,,pevni cenu elektriny pre stanovenie doplatku na zaklade riadne vykonanej
funk¢nej skasky v termine 28. 6. 2012, t. j. vo vyske 194,54 €/ MWh* vyrobenej zo slne¢nej
energie vo FtE Horelica.

Dna 28. 03. 2014 prvostupiiovy organ vydal rozhodnutie ¢. 1886/2014/E-OZ, ktorym
rozhodol tak, Ze pre spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.o. uréil ,,;na obdobie
od roku 2014 do 01.07.2027 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
119,11 eura/MWh* vyrobenej zo slne¢nej energie vo FtE Horelica. Toto rozhodnutie bolo
dorugené spolo¢nosti DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0. 07. 04. 2014.
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Odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 1886/2014/E-OZ bolo prvostupfiovému organu
dorucené 17. 04. 2014.

Prvostupiiovy organ listom ¢. 14760/2014/BA ,,Odvolanie proti rozhodnutiu
¢. 1886/2014/E-OZ - upovedomenie“ z 19.05.2014 oznamil spolo¢nosti DOPRAVA
A SLUZBY K&T, spol. sr.o., ze odvolanie proti rozhodnutiu &. 1886/2014/E-OZ bolo
postipené odvolaciemu organu.



K jednotlivym bodom odvolania odvolaci organ uvadza nasledovné:

V avode odvolania spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o.
skonStatovala vydanie rozhodnutia ¢. 1886/2014/E-OZ, ktorym jej prvostupiiovy organ
»schvalil® pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh, vyrobenej

zo slnecnej energie vo FtE Horelica.

Odvolaci organ k uvedenému konstatuje, ze spoloénost DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. s r.0. v tejto Casti odvolania konstatuje vydanie rozhodnutia ¢. 1886/2014/E-OZ.

Dalej odvolaci organ konstatuje, Ze boli splnené podmienky podania odvolania
a odvolanie bolo podané v zakonom stanovenej lehote.

Odvolaci organ d’alej konstatuje, ze § 11 ods. 1 pism. a) zakona o regulacii ustanovuje,
ze cenovej regulacii podlieha vyroba elektriny vyrobenej z obnovitenych zdrojov energie
a vyroba elektriny vyrobenej kombinovanou vyrobou elektriny a tepla.

Podla § 14 ods. 14 zakona o regulacii prvostupnovy organ modze vydat cenové
rozhodnutie pre regulovany subjekt, ktory vykonava regulovant ¢innost’ podl'a § 11 ods. 1
pism. a) na obdobie celej dizky podpory doplatkom podla osobitného predpisu, t.j. podla
zakona €. 309/2009 Z. z.

Problematiku podpory apodmienok podpory vyroby elektriny z obnovitelnych
zdrojov energie upravuje zdkon ¢&. 309/2009 Z.z. apostup pri cenovej regulacii
Vv elektroenergetike upravuje vyhlaska ¢. 221/2013 Z. z.
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Podla § 3 ods. 1 pism.c) zakona ¢. 309/2009 Z.z. sa podpora vyroby elektriny
Z obnovitel'nych zdrojov energie a podpora vyroby elektriny vysoko u¢innou kombinovanou
vyrobou zabezpecuje formou doplatku.

Ustanovenie § 3 ods. 6 zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z.
ustanovuje, ze podpora podla odseku 1 pism. b), ¢) a d) sa vzt'ahuje na zariadenia vyrobcu
elektriny po dobu 15 rokov od roku uvedenia zariadenia do prevadzky alebo od roku
rekonstrukcie alebo modernizacie technologickej Casti zariadenia vyrobcu elektriny. Naklady
na rekonstrukciu alebo modernizaciu technologickej Casti zariadenia vyrobcu elektriny musia
byt’ vyssie ako 50 % investicnych nakladov na obstaranie novej porovnatelnej technologicke;
Casti zriadenia vyrobcu elektriny, okrem zariadenia vyrobcu elektriny vyuZivajice ako zdroj
vodnu energiu S in§talovanym vykonom do 2 MW. Podpora podla odseku 1 pism. b) a d)
sa vztahuje na zariadenia vyrobcu elektriny s celkovym instalovanym vykonom do 1 MW
po celt dobu Zivotnosti zariadenia vyrobcu elektriny.

Podl'a § 6 ods. 3 zakona ¢. 309/2009 Z. z. cena elektriny pre stanovenie doplatku
podla § 3 ods. 1 pism.c) Vrokoch nasledujicich po roku uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky je rovnaka ako vroku, vktorom bolo zariadenie uvedené
do prevadzky.
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Podl'a ustanovenia § 2 ods.3 pism.e) zakona ¢. 309/2009 Z.z. V zneni zéakona
¢. 136/2011 Z. z. s u¢innost'ou od 01. 05. 2011 plati, Ze ,,casom uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky je datum, kedy bolo na zéklade kolauda¢ného rozhodnutia povolené
uzivanie vyrobcu elektriny alebo kedy bola Uspesne vykonand funkénd skuSka pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do stustavy podl'a toho, ktory datum nastane neskor®.

Dalej spolocnost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0. v odvolani skonstatovala,
ze 20.01.2014 bol podany ,navrh o schvalenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku
vo vyske 194,54 €/MWh, ¢im sa zacalo cenové konanie”. Nésledne bolo uvedené,
Ze VO svojom navrhu a naslednej odpovedi na vyzvu pred vydanim rozhodnutia spolo¢nost’
DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. uviedla, okrem inych zadkonom vyzadovanych
skutoCnosti, aj datum uspeSného vykonania funkénych skusok, ,,a to daitum 28. 6. 2012%,



&o potvrdzuje aj dopliujuci protokol. Spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0.
d’alej v odvolani argumentovala konkrétnymi ¢astami dopliujaceho protokolu, a to:

»- bod. 5 Protokolu — Kontrola spdsobu merania vykonana pracovnikom
SSE — Metrologia, s.r.0. — Sekcia Fakturaéné merania, podpisany p. Peter Skorvanek,
dia 28. 6. 2012; zaverecny vysledok kontroly: vyhovel;

- bod. 6 Protokolu — Kontrola nastavenia ochran vykonand pracovnikom
SSE a. s. — Odbor riadiaca technika — tim Ochrany, meranie a automatizacia, podpisany
p. Igor Belan, diia 20. 06. 2012; zaverecny vysledok kontroly: vyhovel;

- bod. 10 Protokolu — Kontrola spravnosti vykonanych manipuldcii, skusok a testov
vykonand zodpovednym pracovnikom prevadzkovatela zariadenia na vyrobu elektriny,
podpisany p. Peter Tatarka, dia 19. 06. 2012; z&vere¢ny vysledok kontroly: vyhovel;

- bod. 12 Protokolu — Kontrola pripojenia, spravnosti merania vykonu a toku energie
a povolenie pripojit vyrobné zariadenie na sustavu SSE-D vykonand projektovym
manazérom SSE-D, podpisany p. Ing. Vladimir Hubocan, dina 28. 6.2012; zavere¢ny
vysledok kontroly: vyhovel.

- Bod. 13 Protokolu — Datum ukoncenia funkénej skusky (platnost’ protokolu od):
28. 6. 2012111, podpisany Ing. Magath Martin®.

Spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. vodvolani uviedla,
ze Z informacii uvedenych ,,v Protokole jednoznaéne vyplyva, ze datum tspesného vykonania
funkénych skuSok je datum 28. 6. 2012 !!! ¢o svojim podpisom potvrdil riaditel’ Sekcie AM
SSE-D a. s. Ing. Magath Martin*.

Dalej bol citovany § 2 ods.3 pism.e) zékona &. 309/2009 Z.z. Nasledne bolo
uvedené, ze z uvedeného ustanovenia v spojeni so skuto¢nostami uvedenymi v pdvodnom
protokole a aj dopliiujuicom protokole, ako potvrdzujicom k pévodnému protokolu, je zrejmé,
Ze Casom uvedenia zariadenia FtE Horelica do prevadzky ,,je datum 28. 6. 2012, teda datum,
ktory je na Protokole ¢itatelny ako v bode 13 — 28. 6. 2012 tak i v bode 12 — 28. 6. 2012
Dalej bolo uvedené, Ze ,,v spodnej &asti novovydaného protokolu je Gervenym napisané,
ze vSetky udaje vtomto protokole st platné kditumu uvedenom vbode 12
a je na doplitujuicom protokole aj rukou Ccitatelny podpis Ing. Martina Magatha, ktory
vysvetl'oval to, Ze ,,protokol nie je falosny, ¢i ndhradny duplikat, ale riadny dokument, ktory
potvrdzuje datum ukoncenia funkénej sktsky, v povodnom protokole uvedeny v bode 12.,
t.j. 28. 6. 2012 —t. j. datum uvedenia zariadenia do prevadzky*.

Zaroven bolo uvedené, Ze aj napriek uvedenym skuto¢nostiam prvostupfiovy organ
stanovil datum uvedenia zariadenia do prevadzky na 02. 07. 2012. TaktieZ bolo poukéazané
na dopliujtci protokol, v ktorom je v bode 13. uvedeny datum 28. 06. 2012 a bolo uvedené,
ze ,riaditel AM SSE-D a.s., Ing. Martin Magath potvrdil po vyZiadani zo strany URSO,
priamo listom na URSO zo dna:12.3.2013, kde vyslovene druhy krat potvrdzuje,
ze zariadenie bolo pripojené na distribu¢nu siet, ¢im teda je jednoznacne uvedené
do prevadzky dna: 28. 6. 2012, t. j. v den, kedy bola aj riadne ukoncena fun. skuska“.

Dalej spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. uviedla, ze podla
jej nazoru, vysledkom je, ze nespravnym vykladom pdvodného protokolu a dopliujiceho
protokolu, ako aj pisomnej komunikacie medzi prvostupiiovym organom a spolocnost’ou
SSE-D, a.s., ateda zaroven nespravnym vykladom datumu kedy bola riadne ukoncéena
funk¢na sktiska, resp. kedy bolo zariadenie uvedené do prevadzky, bola podl'a nej ,,schvalena
pevna cena elektriny pre stanovenie doplatku v nespravnej vyske 119,11 €/ MWh namiesto
v spravnej vyske 194,54 €/ MWh*. Tym podla nazoru spoloénosti DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. sr.0. jej vznikla $koda vo vySke rozdielu medzi schvélenou pevnou cenou
elektriny a cenou, ktorej sa domahala za MWh vyrobenej elektriny.



Odvolaci organ k vyssie uvedenému uvadza:

Odvolaci organ konstatuje, Ze spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. sr.o.
pouzila, resp. uviedla v odvolani nespravny termin ,,distribu¢nd siet*. Podla § 2 pism. b)
bod 8. zakona ¢. 251/2012 Z. z. 0 energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej
len ,,zakon o energetike®) je v tomto pripade spravnym terminom distribu¢né ststava.

%

Podl'a § 6 ods. 3 zakona ¢. 309/2009 Z. z. cena elektriny pre stanovenie doplatku
podla § 3 ods. 1 pism.c) vrokoch nasledujucich po roku uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky je rovnaka ako vroku, Vvktorom bolo zariadenie uvedené
do prevadzky.

Podl'a vyhlasky ¢. 221/2013 Z. z. cena elektriny pre stanovenie doplatku na rok t
pre vyrobcu elektriny, ktory méa na rok predchadzajuci roku t uréent alebo schvélenu cenu
elektriny pre stanovenie doplatku, sa vypocita podla vzorca ustanoveného v § 8 ods. 1.
V uvedenej veci, ak priplatok je menej ako 0, sa vychadza z urCenej alebo schvalenej ceny
elektriny pre stanovenie doplatku na rok Z predchadzajici roku t, pricom rok Z je rokom
uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky alebo rok poslednej uplatnenej
rekonstrukcie alebo modernizacie. Priplatok sa uréuje podl'a tabulky ¢. 1 v § 8 ods. 3.

Odvolaci organ v uvedenej veci konstatuje, Ze spoloénost DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. s r.o. predlozila ako prilohu k listu z 24. 03. 2014 len dopliiujtci protokol, preto
do spisu ¢islo 461-2014-BA bola dolozena fotokopia povodného protokolu.

Z uvedené¢ho vyplyva, ze prvostupiiovy organ pri ureni pevnej ceny elektriny
pre stanovenie doplatku na obdobie od roku 2014 do 01. 07. 2027 vychadzal z rozhodnutia
prvostuptiového orgénu ¢. 1925/2012/E-OZ z 10. 04. 2013 (origindl rozhodnutia zalozeny
vspise €. 2364-2013-BA /povodné cCislo 4527-2012-BA/) (dalej len ,rozhodnutie
¢. 1925/2012/E-OZ").

Prvostupiiovy organ v rozhodnuti ¢. 1925/2012/E-OZ schvalil ,,pre rok 2012 pevnu
cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vySke 119,11 €/ MWh vyrobenej zo slnecnej
energie” vo FtE Horelica. Prvostupniovy organ rozhodol na zdklade podkladov, ktoré
mu spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. sr.0. predlozila ako stéast cenového
navrhu na rok 2012.

Odvolaci organ konstatuje, Ze sucastou cenového navrhu na rok 2012 bol povodny
protokol, ktory bol schvaleny a podpisany v bode 13. za spolo¢nost’ SSE-D, a. s. riaditelom
sekcie Asset management p. Ing. Martinom Magéathom dna 02. 07. 2012.

Doplilujaci protokol mal v bode 13. uvedeny datum 28. 06. 2012 a bol podpisany
riaditelom sekcie Asset management p. Ing. Martinom Magithom. Na zaver dopliiujiceho
protokolu bola ru¢ne dopisanda poznamka ,,Tento protokol sa vydava ako potvrdenie
k povodnému protokolu za ucelom potvrdenia ukoncenia funkénych skasok v teréne
V termine uvedenom v bode 12%. Tato pozndmka bola potvrdend podpisom p. Ing. Martina
Magatha a oznacend peciatkou spoloc¢nosti SSE-D, a. s.

Odvolaci organ konstatuje, ze v cenovom konani o schvalenie pevnej ceny elektriny
pre stanovenie doplatku na rok 2012 po predlozeni dopliiujuceho protokolu, prebehla medzi
prvostupnovym organom a spolo¢nostou SSE-D, a.s. pisomnd komunikdcia tykajuca
sa vykladu povodného protokolu a dopliujiceho protokolu. V ramci tejto komunikacie
predlozila spolo¢nost’ SSE-D, a. s. stanoviska a spresnenia, na zdklade ktorych prvostupiiovy
organ ur¢il ako datum uvedenia zariadenia do prevadzky 02.07.2012. Predmetna
komunikacia je sti¢ast’ou tohto odvolacieho spisu.

Odvolaci organ rozhodnutim ¢. 34/13354/13/RR z 23. 07. 2013 (original rozhodnutia
zalozeny v spise ¢. 5251-2013-BA) (d’alej len ,,rozhodnutie ¢. 34/13354/13/RR*) odvolanie



spolo¢nosti DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. zamietol arozhodnutie
¢. 1925/2012/E-OZ potvrdil.

Proti rozhodnutiu odvolaciecho organu ¢. 34/13354/13/RR  podala spolo¢nost’
DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.o. na sud Zalobu. Krajsky sud v Ziline v pravnej veci
preskiimania zakonnosti tohto rozhodnutia rozhodol tak, ze rozsudkom ¢. 20S/148/2013-73
70 06. 05. 2014 ,rozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi — Regulatna rada
¢. k. 34/13354/13/RR zo dna 23.07.2013 zruSuje podla § 250j ods.2 pism.c) O.s.p.
a vec vracia zalovanému spravnemu organu na d’alSie konanie®.

Proti rozsudku ¢. 20S/148/2013-73 z 06. 05. 2014 odvolaci organ podal odvolanie.
Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci odvolania voc¢i rozsudku ¢. 20S/148/2013-73
20 06. 05. 2014 vedenej pod sp. zn. 4Sz1/61/2014 zatial’ nerozhodol.

Prvostupniovy organ vydal 05. 09.2013 rozhodnutie ¢. 2141/2013/E-OZ (original
rozhodnutia  zaloZzeny vspise ¢.  6600-2013-BA) (dalej len ,rozhodnutie
¢. 2141/2013/E-OZ*), ktorym schvalil ,,pre rok 2013 pevnu cenu elektriny pre stanovenie
doplatku vo vyske 119,11 eura/MWh, vyrobenej zo slne¢nej energie” vo FtE Horelica.

Odvolaci organ rozhodnutim ¢. 47/31043/13/RR zo 06. 12. 2013 (original rozhodnutia
zalozeny v spise ¢. 10044-2013-BA) (d’alej len ,,rozhodnutie ¢. 47/31043/13/RR*) odvolanie
spolo¢nosti  DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.o. zamietol arozhodnutie
¢. 2141/2013/E-OZ potvrdil.

Proti rozhodnutiu odvolaciecho organu ¢&. 47/31043/13/RR  podala spolo¢nost’
DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.0. zalobu na sud. Krajsky sid v Ziline vo veci
preskimania zdkonnosti tohto rozhodnutia vedené¢ho pod sp. zn. 20S/11/2014 zatial
nerozhodol.

Odvolaci organ konstatuje, ze k namietanej problematike uvedenia zariadenia
do prevadzky, schvalenia pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku a taktiez
Kk problematike povodného a dopliiujiceho protokolu uz zaujal stanovisko Vv rozhodnuti
¢. 34/13354/13RR a vV rozhodnuti ¢. 47/31043/13/RR ana svojom stanovisku zotrvava.
V odvolani proti rozhodnutiu & 1886/2014/E-OZ spoloénost DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. sr.0. pouzila podobnii argumentaciu ako Vodvolani proti rozhodnutiu
¢. 1925/2012/E-OZ a rozhodnutiu ¢. 2141/2013/E-OZ.

Odvolaci organ preto Vv danej veci konStatuje, ze sa stotoznuje s rozhodnutiami
prvostuptiového orgénu €. 1925/2012/E-OZ, €. 2141/2013/E-OZ a ¢. 1886/2014/E-OZ, ktoré
urcili ako datum uvedenia FtE Horelica do prevadzky 02. 07. 2012.

Odvolaci organ uvadza, Ze prvostupniovy organ, rovnako ako aj odvolaci organ
v cenovom konani 0 schvalenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku na roky 2012, 2013,
ako aj na obdobie od roku 2014 do 01.07.2027 urcil ako datum uvedenia FtE Horelica
do prevadzky 02. 07. 2012. V uvedenej veci zastava nazor, ze povodny protokol preukazal,
ze datum uspesného vykonania funkénej skusky je 02. 07. 2012. Svojim podpisom v bode 13.
povodného protokolu tato skutocnost’ potvrdil riaditel sekcie Asset management
p. Ing. Martin Magéth.

Odvolaci organ zaroven uvadza, ze dopliujuci protokol spolo¢nost SSE-D, a.s.
k povodnému protokolu vyhotovila na zaklade Ziadosti spoloénosti DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. s r.0. Prvostupfiovému organu spolo¢nost’ SSE-D, a. s. Vv liste ,,PredloZenie kopie
dokladu o funkénej skuske* zo 06. 03. 2013 uviedla, ,,Funkéna skuska vyrobcu DOPRAVA
A SLUZBY K&T bola ukonéena dia 2.7.2012 stym, Ze fyzické merania na zariadeni
vyrobcu, ktoré st sucastou funkénej skusky a pripnutie zariadenia na siet’ bolo uskuto¢nené
dna 28. 6. 2012 O tejto skutocnosti bol na zaklade ziadosti zhotovitel'a vydany doplitujtci
doklad ku originalnemu protokolu zo dia 2. 7. 2012
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Na zéklade uvedeného sa odvolaci organ stotoziiuje s rozhodnutim prvostupniového
organu, ktory urcil ako datum uvedenia zariadenia do prevadzky datum uspesného vykonania
funkénej skusky, t. j. 02. 07. 2012, vzhl'adom na tu skutocnost’, Ze tento datum nastal neskor
podla § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z.

Dalej odvolaci organ konstatuje, Ze zaviznym je datum podpisania dokumentu, ktory
osvedCuje skutoCnost’, ktord nastala, t. j. platnost” protokolu o vykonani funkc¢nej skuasky,
nie samotny fyzicky vykon vykonania funkénych skusok. Podpis zodpovednej osoby, podla
nazoru odvolacieho organu, predstavuje predpoklad platnosti prdvneho ukonu. Samotny
povodny protokol pritom vo svojom bode 13. oznacuje ako ,,Datum ukoncenie funkénej
skusky (,,platnost’ protokolu od*): 2.7.2012“, ¢o je potvrdené aj podpisom a peciatkou
zodpovednej osoby, t. j. riaditelom sekcie Asset management, Ing. Martinom Magathom.
Podpis dokumentu, t. j. pdévodného protokolu predstavuje rozhodnt udalost, z ktorej
sa odvijaji prava a povinnosti suvisiace s vykonanim funkénych skusok.

Odvolaci organ k uvedenému tiez uvadza, ze spolo¢nost SSE-D, a.s. vydala
a zverejnila na svojom webovom sidle usmernenie, aké nalezitosti musi regulovany subjekt
predlozit’, resp. aké povinnosti musi splnit, aby mohla byt elektrarenn s vyrobou elektriny
Z obnovitel'nych zdrojov pripojena do distribucnej sustavy spolo¢nosti SSE-D, a.s.
V uvedenom usmerneni v Casti ,,A. Funkéné sktsky zariadenia“ v bode 3. spolo¢nost
SSE-D, a. s. uvadza:

,Uspesné vykonanie funkénych sktSok Elektrarne je nevyhnutnou podmienkou pre
vykonanie preberacieho konania. O uspesnosti funkénych sktsok bude ziadatelovi vydany
pisomny protokol suvedenim vysledku. Ak funkéné sktSky nebudi tuspesné, bude
vyhotoveny pisomny protokol s vysledkom o netspesnosti skusky a ziadatel musi v tom
pripade opétovne pisomne poziadat’ o ich opédtovné vykonanie.*

Odvolaci orgdn zastdva ten nazor, ze jednotlivé etapy funkcnej skusky odsuhlasuje
svojim podpisom na predpisanom tlacive protokolu o vykonani funk¢nej skuSky uréena osoba
zo spolocnosti SSE-D, a.s. V pripade pozitivnych vysledkov uréena zodpovedna osoba
osved¢i svojim podpisom platnost’ celého procesu funkénej skusky. Tento ,,zavere¢ny podpis*
zodpovednej osoby je treba povazovat' za ukon, ktory vyzaduje opravnena distribucna
spolo¢nost’ a ktorym sa potvrdzuje platnost a kompletnost predchadzajiicich ukonov
a bez ktorého by vykonané ukony nenadobudli pravne ucinky.

Spolo¢nosti SSE-D, a. s., ktord je prevadzkovatel'om distribucnej sustavy, vyplyva
z § 5 ods. 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z. povinnost’ vykonat’
funként skusku a po jej uspeSnom vykonani vydat’ o tejto skutocnosti doklad, tzn. protokol
0 vykonani funkc¢nej skusky. Spolo¢nost’ SSE-D, a.s. ur€ila vramci svojej pdsobnosti
postupnost’ jednotlivych krokov a priebeh tohto skasobného procesu premietla do formy
protokolu o vykonani funkénej skuasky, d’alej sama uréila kolko bodov bude obsahovat,
v akom poradi budi nasledovat’ a aki zadvdznost’ budi mat’.

Odvolaci organ ma za to, ze samotnou formulaciou v bode 13. protokolu o vykonani
funkénej skusky ,,Datum ukoncenia skusky (platnost’ protokolu od)*“ a ,,Bez tohto podpisu
je protokol neplatny* spolo¢nost’” SSE-D, a. s. vyjadrila zavaznost’ bodu 13., ¢o do platnosti
protokolu a uréenia datumu uvedenia zariadenia do prevadzky.

Odvolaci organ ma za preukazané, ze pre platnost’ protokolu o vykonani funkcnej
skusky je zavizny datum podpisania tohto protokolu v bode 13., v dosledku ¢oho sa stava
pravnym dokumentom zavdzujucim vSetky zainteresované strany. Samotny fyzicky vykon
funkénej skusky, ktorého vysledok je uvedeny v bode 12. protokolu o funkcnej skuske,
je len predpokladom ktomu, aby bol zhladiska vysledku funkénej skuSky vykonany
zodpovednou osobou zaver, vyjadreny jej podpisom v bode 13. predmetného protokolu,
pri¢om nie je vyluceny rovnaky datum v bode 12. aj 13.
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V zavere odvolania spoloénost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. sr.o.
konstatovala, ze podava odvolanie vo¢i rozhodnutiu ¢. 1886/2014/E-OZ a ziada ,,zruSenie
predmetného rozhodnutia a vydanie nového rozhodnutia, ktorym URSO vo veci rozhodnutia
0 cene elektriny pre stanovenie doplatku pre regulovany subjekt DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. s r.0., Horelica 13, Cadca, schvali pevnil cenu elektriny pre stanovenie doplatku
na zaklade riadne vykonanej funk¢nej skusky Vtermine 28.6.2012, t.j. vo vyske
194,54 € MWh vyrobenej zo slnecnej energie, v zariadeni vyrobcu elektriny
FtE Horelica 503, Cadca 022 01, 74,4 KWp s celkovym instalovanym vykonom 0,0744 MW
nachadzajucej sa na streche budovy na adrese Horelica 503, Cadca, 022 01°.

Odvolaci orgéan k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Odvolaci organ ku skutoCnostiam a Kk argumentacii, ktoré uviedla spolo¢nost
DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol.sr.0. v odvolani opitovne konstatuje, Ze v predmetnej
problematike zotrvdva na svojom stanovisku uvedenom v rozhodnuti ¢. 34/13354/13/RR
aVvrozhodnuti ¢.47/31043/13/RR, Ccize stanovisko odvolaciecho organu k namietanym

skutoc¢nostiam je totozné.

Odvolaci orgén taktiez uvadza, Ze sa stotoznuje s rozhodnutim prvostupiiového organu
¢. 1886/2014/E-OZ.

Odvolaci organ k protokolom o vykonani funk¢nej sksky uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, Ze v povodnom protokole o vykonani funkénej skusky bolo
Vv Casti ,,Upozornenie” pod pismenom b) uvedené: ,,VSetky vysSie uvedené udaje v tomto
protokole su platné ku ditu uvedenom v bode 8. Odvolaci organ k uvedenému poznamenava,
7ze zo skutoCnosti znamych prvostupnovému organu zjeho ¢innosti, konkrétne z listu
spolo¢nosti SSE-D, a. s. ,,Upresnenie ku Protokolu o funkénej skuske pripojenia zariadenia“
2 25.07.2012, ktory bol prvostupnovému organu doruceny 26.07.2012 a zaevidovany
pod ¢. 21275/2012/BA, ma rovnako ako prvostupnovy organ vedomost’ o tom, ze sa jedna
0 tla¢ovu chybu vo formulari protokolu o vykonani funkénej skisky. Chyba spociva v odkaze
na bod 8. Spravne znenie ma byt ,,VSetky vysSie uvedené udaje v tomto protokole s platné
ku ditu uvedenom v bode 12*. V tej stvislosti odvolaci organ konstatuje, Ze v dopliujicom
protokole je uvedené spravne znenie v Casti ,,Upozornenie pod pismenom b).

Dalej odvolaci orgin konstatuje, e v savislosti s odvolacimi konaniami, ktoré
sa tykali spolo¢nej problematiky, t. j. vykladu bodov 12. a 13. protokolu o vykonani funk¢nej
skaSky pre urCenie datumu uspeSného vykonania funkénej skusky, v ktorych bolo
prvostupfiovému organu dorucené sporné, resp. nejednoznacné stanovisko riaditela sekcie
Asset management spolo¢nosti SSE-D, a. s. p. Ing. Martina Magétha, bolo prvostupiiovému
orgdnu na jeho vyziadanie dorucené jednoznacné konecné stanovisko generalneho riaditela
spolo¢nosti SSE-D, a. s. p. Bertranda Jarryho.

Uvedené kone¢né stanovisko bolo dorucené prvostupiiovému organu dna 04. 02. 2013
a zaevidované pod ¢. 4605/2013/BA. V tomto stanovisku p. Bertrand Jarry uviedol: ,,Davame
uradu do pozornosti, Ze ¢as, kedy bola funkénd skusSka technicky, ako aj administrativne
ukoncend uvadza bod 13 protokolu o funkénej sktiSke pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny,
0 ¢om sved¢i aj text uvedeného protokolu v bode 13* a taktiez bolo uvedené, ze ,,bod 13
uvedeného protokolu jasne definuje datum ukoncenia funkénej skusky. Toto stanovisko
spolo¢nosti SSE-D nikdy nespochybnila a trva na nom od samého zaciatku*.

Odvolaci organ konStatuje, Ze datumom uvedenia FtE Horelica do prevadzky
je 02. 07.2012 aprvostupnovy organ pri vydavani rozhodnutia ¢. 1886/2014/E-OZ
postupoval spravne, v medziach zakona a podl'a zdkonnych ustanoveni, ked’ ur¢il pevnll cenu
elektriny pre stanovenie doplatku na obdobie od roku 2014 do 01.07.2027 vo vyske
119,11 eura/MWh.
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Odvolaci organ opitovne konstatuje, ze ked’ze podla § 6 zédkona ¢. 309/2009 Z. z.
Vv spojeni s § 8 vyhlasky ¢. 221/2013 Z. z. cena elektriny pre stanovenie doplatku v rokoch
nasledujucich po roku uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky je rovnaka
ako v roku t, resp. Z, v ktorom bolo zariadenie uvedené do prevadzky, prvostupiiovy organ
v rozhodnuti ¢. 1886/2014/E-OZ urcil pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
119,11 eura/MWh na obdobie od roku 2014 do 01. 07. 2027 spravne. To znamena, Ze cenu
elektriny pre stanovenie doplatku ur¢il rovnaki ako bola schvalena V rozhodnuti
¢. 1925/2012/E-OZ.

Odvolaci organ listom ¢&. 18234/2014/BA ,,Oboznamenie s podkladmi pred vydanim
rozhodnutia“ z 09. 06. 2014 pozval spolo¢nost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. sr.o.
na oboznamenie so spisom pred vydanim rozhodnutia na 24. 06. 2014.

Dina 24.06.2014 sa uskuto¢nilo oboznamenie sa so spisom pred vydanim
rozhodnutia, ktorého sa zucastnil p. Stanislav Mataj, bytom Pod Kopanicami 1381/4,
034 84 Liptovské Sliace (dalej len ,splnomocneny =zastupca®), ktory predlozil
»dplnomocnenie” z 20. 06. 2014, ktorym ho spolocnost DOPRAVA A SLUZBY
K&T, spol. sr.o splnomocnila ,,na zastupovanie v plnom rozsahu prav a povinnosti
pri oboznamovani sa s podkladmi a samotnom odvolacom konani na Urade pre regulaciu
sietovych odvetvi pred vydanim rozhodnutia odvolacieho organu®.

Splnomocneny zastupca sa v uvedenej veci vyjadril k podkladom, ktoré boli
obsiahnuté v spise a predlozil pisomné stanovisko, ktoré rozdelil do bodov 1. az 4.

V bode 1. stanoviska splnomocneny zastupca uviedol, ze sa v spise nenachadza
povodné potvrdenie ,,s datumom zaciatku Cinnosti: 28. 6. 2012 a tak ho ziadal doplnit’.

Splnomocneny zastupca v bode 2. stanoviska poziadal o vyradenie stanoviska
,»B.Jarrého zo dna: 4.2.2013“, ktoré je oznacené pod ¢. 9 vodvolacom spise
¢. 3351-2014-BA. Uvedeny list povazoval za bezpredmetny, nakolko sa ,nevztahuje
K uvedenému spisu, ale k spolo¢nosti Investpetrol, ktora je mu neznama a ktora zrejme
nedisponuje doplnujicim protokolom uvedenym Vv prvostupnovom spise pod ¢. 10, v ktorom
je uvedeny v bode 13. datum ukoncenia funkénych skusok ,,28. 6. 2012

V bode 3. stanoviska ziadal ,,URSO a Regula¢nu radu, aby postupovala v pripade
nasej veci podla daného riadne potvrdeného protokolu v sp. ¢. 461-2014-BA, kde bod 13.
protokolu jasne uvéadza termin ukoncenia funkénej skuSky na 28. 6. 2012, co mimochodom
potvrdil v svojom vyklade aj, Krajsky sud v Ziline v rozsudku ¢. 20S/148/2013, ze doplnkovy
protokol vychadzal z odpovedi subjektu na spol. SSE-D, abol vydany protokol, kt. jasne
potvrdzuje skutocnosti, kt. URSO a Regula¢na rada neberie v Givahu®. Z uvedeného dévodu
poziadal, aby dopliiujuci protokol bol hlavnym dbékazom pre urenie datumu ukoncenia
funkénych skusok.

V bode 4. stanoviska ziadal, aby dopliiujuci protokol bol ,hlavnym ddkazom toho,
kedy bola ukoncena funkéna skiska na predmetnom zariadeni, tak ako stanovuje zakon®.
V zavere bodu 4. splnomocneny zastupca uviedol, ze podla datumu uvedeného v bode 13.
dopliujiceho protokolu mala byt ,,regulovanému subjektu priznané cena 194,54 €/ MWh*.

K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ k tvrdeniu splnomocneného zastupcu, Ze v spise sa nenachadza
povodné ,,potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti“ konstatuje, Ze v odvolacom spise
¢. 3351-2014-BA sa potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti ¢. 0431/2012/E-PT
z01.08. 2012 (origindl zalozeny v spise ¢. 3308-2012-BA) (dalej len ,,potvrdenie
¢. 0431/2012/E-PT*) nachadza pod ¢&. 12. V uvedene] veci uvadza, ze potvrdenie
¢. 0431/2012/E-PT je potvrdenim povodnym.
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Zaroven odvolaci organ konStatuje, Zze v odvolacom spise ¢. 3351-2014-BA
jepod €. 13 zalozené potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti ¢. 406/2014/E-PT
z224.03.2014 (origindl zalozeny v spise ¢. 2235-2014-BA) (dalej len ,,potvrdenie
¢. 406/2014/E-PT*).

Odvolaci organ konstatuje, e Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor pravny
(dalej len ,urad”) potvrdenie ¢. 0431/2012/E-PT zmenil avydal nové potvrdenie
¢. 406/2014/E-PT, v ktorom uviedol datum zaciatku ¢innosti 02. 07. 2012.

Dovodom zmeny uvedeného potvrdenia bola skutocnost’, tak ako to uviedol urad
vV odovodneni potvrdenia ¢. 406/2014/E-PT, ze ,potvrdenie ¢. 0431/2012/E-PT
zo dna 01. 08. 2012 bolo vydané na zaklade nespravnych udajov predlozenych regulovanym
subjektom*.

Odvolaci orgéan preto konstatuje, ze na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti, teda
z dovodu zosuladenia datumov, pristipil trad k zmene, vydal potvrdenie ¢. 406/2014/E-PT
a uviedol v iom spravne datum zaciatku ¢innosti 02. 07. 2012.

Odvolaci organ v predmetnej veci taktiez uvadza, ze v § 6 0ds. 5 zakona o energetike,
je v poslednej vete ustanovené ,,Urad potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti zmeni
alebo zrusi, ak sa preukaze, ze bolo vydané na zaklade nespravnych udajov, nepravdivych
udajov alebo sa zmenili podmienky na zdklade, ktorych bolo toto potvrdenie vydané.*

Odvolaci organ konstatuje, ze spravny organ mdéze v konani uplatiiovat’ a vychadzat’
z0 skutocnosti, ktoré su vSeobecne zndme a zndme spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti.
Vzhl'adom na problematicky a nejednoznacny vyklad bodov 12. a 13. protokolu o vykonani
funkénej skuSky zo strany regulovanych subjektov odvolaci organ povazoval za ndlezité
zaradit’ do odvolacicho spisu ¢. 3351-2014-BA dokument oznaceny ako ¢. 9, t. j. stanovisko
generalneho riaditela spolo¢nosti SSE-D, a.s. Odvolaci organ kvalifikuje uvedeny list,
resp. stanovisko, ktoré sa v uvedenom spise nachiadza ako jednozna¢né a dostatocne
vysvetl'ujiice problematiku vykladu bodov 12. a 13. protokolu o vykonani funkénej skasky.

Na zaklade uvedeného odvolaci organ konstatuje, ze postup prvostupiiového organu
pri vydani rozhodnutia bol spravny a rozhodnutie ¢. 1886/2014/E-OZ bolo vydané na zaklade
uplne zisten¢ho skuto¢ného stavu veci.

Odvolaci organ k dokumentu evidovanom Vv prvostuptiovom spise ¢. 461-2014-BA
pod ¢. 12 ,Predlozenie kopie dokladu o funkcénej skuske zo 06.03. 2013, ktory
uz bol uvedeny vysSie, opdtovne konStatuje, ze prvostupiovému organu spoloc¢nost’
SSE-D, a. s. Vv liste ,,PredloZenie kopie dokladu o funkénej sktske™ zo 06. 03. 2013 oznamila,
ze ,,Funk¢nd skuska vyrobcu DOPRAVA A SLUZBY K&T bola ukonéena diia 2. 7. 2012¢.

Zaroven k dokumentu evidovanom v odvolacom spise ¢. 3351-2014-BA pod ¢. 10
»Odpoved na VaSu ziadost o vyjadrenie” z 12.03.2013 odvolaci organ konStatuje,
ze spolo¢nost SSE-D, a.s. vinom uviedla dovody vyhotovenia dopliujuceho protokolu
pre spolo¢nost DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0. Spoloénost’ SSE-D, a. s. v uvedenej
veci uviedla, Ze na ziadost’ spoloénosti DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0. z dovodu
prebiehajuceho cenového konania ,bol vystaveny dopliujuci protokol ku poévodnému
protokolu®, ktory potvrdil ¢as ukonéenia funkénej skusky priamo na zariadeni vyrobcu. Dalej
spolo¢nost’ SSE-D, a.s. uviedla, ze ,V pripade vyrobcu DOPRAVA aSLUZBY K&T
je tymto datumom 28. 6. 2012. Formalna kontrola dokumentu a procesné ukoncéenie funkénej
skasky (bez vplyvu na prevadzku zariadenia, ktoré¢ v tom Case uz bolo v prevadzke) bolo
Vv obidvoch pripadoch 2. 7. 2012

Tak ako odvolaci organ uviedol vo vysSej Casti rozhodnutia, zavdzny na postdenie
datumu uvedenia zariadenia do prevadzky je datum podpisu protokolu o vykonani funkcnej
skasky uvedeny vbode 13. pdévodného protokolu, nie tak ako to uviedla spolo¢nost
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DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0. bod 13. dopliiujiceho protokolu. Na zaklade tejto
skuto¢nosti bol ako datum uvedenia FtE Horelica urc¢eny 02.07.2012 acena elektriny
pre stanovenie doplatku uréena na obdobie od roku 2014 do 01.07.2027 vo vyske
119,11 eura/MWh.

Dalej odvolaci organ konstatuje, Ze zvys§ie Uvedenych ustanoveni vyplyva,
Ze potvrdenie o splneni oznamovacej nie je podkladom pre vydanie cenového rozhodnutia,
ktorym sa urcuje, resp. schval'uje pevna cena elektriny pre stanovenie doplatku na obdobie
od roku 2014 az do konca doby naroku na podporu formou doplatku. Preto v uvedenej veci
mozno konstatovat, ze potvrdenie ¢. 406/2014/E-PT nebolo podkladom pre rozhodnutie
¢. 1886/2014/E-OZ. Na zaklade tejto skutoCnosti, predmetna zmena potvrdenia nemohla
anemala vplyv na schvalenie niz§ej pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku
v rozhodnuti ¢. 1886/2014/E-OZ. Odvolaci organ navySe konstatuje, Ze oproti rozhodnutiam,
ktorymi prvostupniovy organ schvalil pevna cenu elektriny pre stanovenie doplatku na roky
2012 a 2013 nedoslo vo vyske predmetnej ceny k ziadnej zmene. Vo vSetkych rozhodnutiach,
t. J. vrozhodnuti ¢. 1925/2012/E-OZ a¢. 2141/2013/E-OZ, prvostupiiovy organ schvalil
spolo¢nosti DOPRAVA A SLUZBY K&T, spol. s r.0. pevnu cenu elektriny pre stanovenie
doplatku vo vyske 119,11 eura/MWh vyrobent vo FtE Horelica.

Odvolaci organ na zdklade vysSie uvedeného konStatuje, Ze prvostupilovy organ
priurCeni pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku na obdobie od roku 2014
do 01. 07. 2027 postupoval podl'a zakona o regulacii, zakona ¢. 309/2009 Z. z. apodla
vyhlasky ¢. 221/2013 Z. z. acenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
119,11 eura/MWh urcil v sulade suvedenymi predpismi. Prvostupiiovy orgén spravne
vychadzal z rozhodnutia prvostupnového organu ¢. 1925/2012/E-OZ, ktory urcil ako datum
uvedenia zariadenia FtE Horelica do prevadzky 02. 07. 2012 a schvalil pevnt cenu elektriny
pre stanovenie doplatku vo vySke 119,11 eura/MWh.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti odvolaci orgdn rozhodol na svojom zasadnuti
15. 07. 2014 tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom.

Ing. Radoslav NaniSta JUDr. Ing. Jan Hijj, PhD.
podpredseda Regulacnej rady ¢len Regulacnej rady

Rozhodnutie sa doruci:

1. DOPRAVA ASLUZBY K&T, spol.sr.o., Horelica 13, 02201 Cadca zastipena
Stanislavom Matajom, Pod Kopanicami 1381/4, 034 84 Liptovské Sliace

2. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava
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