URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iislo: 012/27118/2018/PR/SD Bratislava 22. oktobra 2018
Cislo spisu: 3551-2018-BA

Predseda Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi ako organ prislusny na konanie podla
§ 5 ods. 6 pism.c) zédkona ¢.250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci
odvolania proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi, odboru kontroly
¢. 0012/2018/K z 09. jula 2018

rozhodol

podla § 59 ods.2 zdkona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) tak,
ze odvolanie ucastnika konania TMT Energy, a.s., FrantiSkanska 4, 917 01 Trnava,
ICO 47474238 zamieta arozhodnutie Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi, odboru
kontroly ¢. 0012/2018/K z 09. jula2018 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly (dalej len ,,prvostupiiovy organ®)
vydal 09.jula 2018 rozhodnutie ¢.0012/2018/K, ktorym rozhodol tak, ze spolocnosti
TMT Energy, a.s., FrantiSkanska 4, 917 01 Trnava, ICO 47 474 238 ulozil Ghrnna pokutu
podla § 36 ods.3 pism.b) zdkona ¢. 250/2012 Z.z. oregulacii v sietovych odvetviach
vzneni neskorSich predpisov (d’alejlen,,zdkon ¢&.250/2012 Z. z.*) vo vyske 4 000,- eur.
Ddvodom uloZenia pokuty bolo, Ze spolo¢nost TMT Energy, a.s. sa dopustila spravnych deliktov
tym, Ze
1. porusila povinnost’ podla § 13 ods.4 zdkona ¢. 250/2012 Z. z., pretoZze nezverejnila

na svojom webovom sidle www.tmtenergy.sk vzor Ziadosti o pripojenie do distribu¢ne;j
siete vratane kopii poZadovanych dokladov v sulade s ustanovenim casti 2.2., bod 4.
Prevadzkového poriadku prevadzkovatela distribucnej ststavy TMT Energy, a.s.
schvaleného rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,irad*)
¢. 0001/2015/0-PP z 23. februara 2015, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36
ods. 1 pism. ah) zékona ¢. 250/2012 Z. z.,

2. porusila povinnost podla § 29 ods.1 pism.o) zakona ¢. 250/2012 Z.z., pretoze
vo vyuctovani dodavky plynu odberatel'om plynu v obdobi rokov xxxx az xxxx neuviedla
informaciu, kde je uverejnené¢ vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 56 ods. 7
poslednej vety vyhlasky uradu ¢&. 24/2013 Z.z., ktorou sa ustanovuju pravidla
pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu



s plynom (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 24/2013 Z. z.*) v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.,
¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af) zakona ¢. 250/2012 Z. z.,

3. porusila povinnost podla § 29 ods.1 pism.b) zdkona ¢. 250/2012 Z.z., pretoze
vyfakturovala ~ spolofnosti  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
faktrou ¢. XXXXXXXXXXXXXXX Z XXXXXXXXXxXxx distribuciu elektriny v obdobi
0d XXXXXXXXXXXXXXX d0 XXXXXXXXXXXXXXxX, kedy nemala Uradom schvélené tarify
za pristup do miestnej distribucnej sustavy a distribuciu elektriny, z ¢oho vyplyva,
ze vykonavala regulovanu ¢innost’ distribucia elektriny, ktora podlieha cenovej regulacii
v zmysle § 11 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., bez Gradom schvalenych tarif za
pristup do distribu¢nej sustavy a distribuciu elektriny, ¢im sa dopustila spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. p) zékona ¢. 250/2012 Z. z.,

4. porusila povinnost podla §29 ods.1 pism.b) zakona ¢. 250/2012 Z.z. pretoze
vyfakturovala  spoloCnosti  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
faktirou €. XXXXXXXXXXXXXXX Z XXXXXXXXXXXXXXX maximalnu cenu za pristup
do distribunej siete adistribuciu plynu za obdobie od XXXXXXXXXXXXXXX
do xxxxxxxxxxxxxxx, kedy nemala uradom schvaleni maximalnu cenu za pristup
do distribu¢nej siete a distribuciu plynu, z ¢oho vyplyva, Ze vykonavala regulovanu
¢innost’ distribaciu plynu, ktord podlieha cenovej regulécii v zmysle § 11 ods. 2 pism. d)
zakona ¢. 250/2012 Z. z., bez Gradom schvalenej ceny za pristup do distribucnej siete
a distribuciu plynu, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zdkona
¢.250/2012 Z. z.

Proti rozhodnutiu ¢. 0012/2018/K podala spolo¢nost TMT Energy, a.s. v stlade s § 53
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) (d’alej len ,,spravny poriadok*)
v zdkonom stanovenej lehote odvolanie, ktoré bolo prvostupiiovému organu dorucené
XXXXXXXXXXXXXXX a zaevidované pod €. XXXXXXXXXXXXXXX.

V odvolani spolo¢nost TMT Energy, a.s. k bodu 1. uviedla, Ze sa urad nedostato¢ne
vysporiadal s jej tvrdeniami a nedostatoénym spdsobom (nepreukazne) osvedcil podklad
kontrolného zistenia. K bodu 2. uviedla, Ze v pravidelnych intervaloch oboznamuje
odberatel'ov s vyhodnotenim Standardov kvality auvedené informacie st zverejiiované.
Rovnako uviedla, Ze Urad toto tvrdenie nezohladnil a postupoval prisne formalisticky,
wodklanajuc sa pritom od zmyslu pravnej normy, ktory vidime v tom, Ze informacie
su pre nasich odberatelov lahko zistitelné a na poziadanie dostupné®.

Dalej v odvolani spolo¢nost TMT Energy, a.s. k bodom 3. a4. uviedla, ze danti
problematiku treba vnimat® komplexne, pricom jej roviny si dve. Prvou je nutnost
zabezpecenia nepretrzite] dodavky energii a druhou je forma zmeny majitel'stva zariadeni
tvoriacich distribu¢ntl ststavu/siet’ a naviazané administrativne procesy. TaktieZ uviedla,
ze v danom pripade boli uzavreté dve zmluvy o predaji Casti podniku, pri¢om s kazdou
je spojené nastupnictvo v rozsahu prevadzkovanych prav a povinnosti. Jedna zmluva sa tykala
elektroenergetiky a druhd plynarenstva.

K vyske wulozenej pokuty spolo¢nost TMT Energy, a.s. v odvolani uviedla,
ze rozhodnutie povazuje za nepreskumatelné a neposkytuje jej dostatocne relevantne
odovodneny zéklad pre urcenie, za ktory spravny delikt jej bola pokuta uloZend, v akej vyske
a aky vplyv na jej vysku maji vytykané porusenia. Zaroven uviedla, ze pokuta je prejavom
arbitrarneho konania a vo vSeobecnosti neakceptovatelna.



Dalej v odvolani spolo¢nost TMT Energy, a.s. poukdzala na § 3 ods. 1,4 a5 a § 47
ods. 3 spravneho poriadku a uviedla, Ze rozhodnutie je pre nespravne pravne posudenie v Casti
ustalenia zaveru o spachani spravnych deliktov nasSou spolo¢nost'ou podla vyrokovych casti
1 az 3, ako aj jeho nepreskiimatel'nost’ v Casti ulozenej pokuty nezdkonné.

V zavere odvolania spolocnost TMT Energy, a.s. uviedla, ze ziada v ramci
autoremeduary podla § 57 ods. 1 spravneho poriadku, aby prvostupiiovy organ rozhodnutie
¢. 0012/2018/K v celom rozsahu zrusil a v pripade ak tak neurobi, ziada odvolanim napadnuté
rozhodnutie ¢. 0012/2018/K podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku v celom rozsahu zrusit
odvolacim orgédnom.

Odvolanie spolu so spisovym materidlom bolo v sulade s § 57 ods. 2 spravneho
poriadku XXXXXXXXXXXXXXX postupené¢ odvolaciemu organu, ktorym je podla § 5 ods. 6
pism. ¢) zakona ¢. 250/2012 Z. z. predseda uradu (d’alej len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal v celom rozsahu
rozhodnutie ¢. 0012/2018/K, ako aj predloZeny spisovy material a podklady, ktoré v iom boli
obsiahnuté, dosledne a podrobne zvazil vSetky dovody uvddzané v odvolani, zhodnotil zavery
a zdovodnenia uvedené prvostupiiovym organom jednotlivo, ako aj vo vzajomnych
suvislostiach a zistil nasledovné:

Prvostupiiovy organ pri  vykone svojej poOsobnosti vymedzenej zakonom
¢. 250/2012 Z.z. zistil, ze v pripade spolocnosti TMT Energy, a.s., doslo k viacerym
poruSeniam, ako su uvedené vysSie a ako su zdokladované v protokole €. XXXXXXXXXXXXXXX
o vysledku vykonanej kontroly.

Prvostupiiovy organ v rozhodnuti ¢. 0012/2018/K uviedol, ze spolo¢nost TMT Energy, a.s.
bola 11. oktébra 2013 zapisand do Obchodného registra Okresného sudu Bratislava I, oddiel: Sro,
vlozka ¢islo: 92975/B (v stcasnosti Obchodny register Okresného sidu Trnava, oddiel: Sa,
vloZzka ¢islo: 10732/T). Na zaklade vypisu z obchodného registra je predmetom podnikania
spolocnosti TMT Energy, a.s. okrem inych Cinnosti aj Elektroenergetika — rozsah podnikania:
distribucia elektriny, dodavka elektriny podl'a rozhodnutia tradu ¢. 2013E 0584 a plynarenstvo
v rozsahu distribacia plynu a dodavka plynu podla rozhodnutia uradu €. 2014P 0233. Zaroven
v rozhodnuti €. 0012/2018/K prvostupiovy organ uviedol, Ze spolo¢nost TMT Energy, a.s.
je drzitelom povolenia ¢.2013E 0584 na predmet podnikania elektroenergetika, rozsah
podnikania distribucia elektriny, dodavka elektriny a povolenia €. 2014P 0233 na predmet
podnikania plynarenstvo, rozsah podnikania: distribucia plynu, dodavka plynu.

Dalej z predlozeného spisu vyplyva, Ze prvostupiiovy organ listom ,,Ozndmenie o zacati
spravneho konania* zo XXXXXXXXXXXXXxX oznamil spolo¢nosti TMT Energy, a.s. zacatie
spravneho konania vo veci uloZenia pokuty podla zékona ¢.250/2012 Z.z., pri¢om
v ozndmeni uviedol, Ze podkladom pre spravne konanie a vydanie rozhodnutia bude zistenie
poruSeni zdkona €. 250/2012 Z. z. uvedenych v protokole €. Xxxxxxxxxxxxxxxx o vysledku
vykonanej kontroly, ako aj pripadné d’alSie podklady stivisiace so spravnym konanim.

Podrla § 2 pism. c) bod 1. zdkona €. 250/2012 Z. z. na ucely tohto zdkona sa rozumie
regulovanymi ¢innost'ami vyroba, prenos, distribucia a dodavka elektriny a s nimi stvisiace
sluzby.



Podl’a § 2 pism. ¢) bod 3. zakona ¢. 250/2012 Z. z. na ucely tohto zadkona sa rozumie
regulovanymi ¢innostami vyroba, preprava, distribucia, uskladiovanie a dodavka plynu
a s nim suvisiace sluzby.

Podl'a § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. Grad vykonava kontrolu
dodrziavania tohto zakona, vSeobecne zavdznych pravnych predpisov vydanych na jeho
vykonanie podla § 40, osobitnych predpisov, vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
vydanych na vykonanie osobitnych predpisov a pravoplatnych rozhodnuti uradu osobami,
ktoré vykonavaju regulované ¢innosti podl'a § 31 az 35.

Podla § 11 ods.1 pism. e) =zakona ¢. 250/2012 Z.z. cenovej regulacii
v elektroenergetike podlieha pristup do distribu¢nej sustavy a distribucia elektriny.

Podla § 11 ods. 2 pism. d) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. cenovej regulacii v plynarenstve
podlieha pristup do distribu¢ne;j siete a distribtcia plynu.

Podla § 13 ods.2 pism. a) zadkona ¢&. 250/2012 Z.z. vecnou regulaciou
je aj rozhodovanie o schvaleni prevadzkového poriadku prevadzkovatel'a sustavy, organizatora
kratkodobého trhu s elektrinou, prevadzkovatel’a siete alebo prevadzkovatela zasobnika.

Podla § 13 ods.2 pism. c¢) zakona ¢. 250/2012 Z.z. vecnou regulaciou
je aj rozhodovanie o schvaleni pravidiel pre predaj elektriny formou aukeii.

Podrla § 13 ods. 4 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. iradom vydané rozhodnutia podl’a odseku 2
pism. a) az ¢), €) a m) s zavdzné pre vSetkych tcastnikov trhu s elektrinou a ucastnikov trhu
s plynom.

Podla § 14 ods. 1 zékona ¢. 250/2012 Z. z. konanie o cenovej regulacii sa zacina
dorucenim navrhu ceny tovaru asnim suvisiacich regulovanych c¢innosti a podmienok
ich uplatnenia regulovanym subjektom uradu alebo z podnetu tradu.

Podl'a § 14 ods. 7 zdkona €. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je povinny prvykrat
predlozit’ tiradu navrh ceny na zvySok regulacného obdobia, vypracovany podla § 40 ods. 1,
na schvalenie do 15 dni od dorucenia povolenia, potvrdenia o splneni oznamovacej povinnosti
alebo potvrdenia o registracii.

Podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny vykonavat’ regulovanu cinnost
v sulade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim uradu a dodrziavat’ cenovl regulaciu
podla v§eobecne zavidzného pravneho predpisu vydaného uradom.

Podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.

Podl'a § 33 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. zamestnanci uradu st povinni
oznamit’ kontrolovanému subjektu najneskor pri zacati kontroly predmet kontroly a termin
zacatia kontroly.

Podla § 36 ods. 1 pism. p) zdkona &. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu podl'a tohto
zakona sa regulovany subjekt dopusti, ak nevykoniva regulovanu Ccinnost' v stlade
s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu podl'a § 14 az 17 a § 29 ods. 1 pism. a)
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alebo nedodrzi cenovu reguldciu podla vSeobecne zavdzného pravneho predpisu vydaného
uradom.

Podl'a § 36 ods. 1 pism. af) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu podl'a tohto
zékona sa regulovany subjekt dopusti, ak nedodrzi pravidla trhu.

Podl'a § 36 ods. 1 pism. ah) zakona ¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu podl'a tohto
zakona sa regulovany subjekt dopusti, ak nedodrzi iradom schvaleny prevadzkovy poriadok.

Podl'a § 36 ods. 3 pism. b) zdkona €. 250/2012 Z. z. trad ulozi regulovanému subjektu
pokutu od 500 eur do 100 000 eur za spravny delikt podl'a odseku 1 pism. a), b), ¢), e), f) az m),

P), q), S) azZ X), y), aa), ac), ae) az ai).

Podla § 36 ods. 7 zakona ¢. 250/2012 Z. z. pri ur€ovani vysky pokuty urad prihliada
najmi na sposob, ¢as trvania a nasledky protipravneho stavu; urad prihliadne aj na to,
¢i sa regulovany subjekt alebo osoba, ktorej sa pokuta ukladd, dopustila spravneho deliktu
opakovane do 3 rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty.

Podl'a § 56 ods.7 vyhlasky €. 24/2013 Z.z. vzneni vyhlasky ¢&. 423/2013 Z.z.
vyuctovanie zdruzenej dodavky plynu odberatel'ovi plynu obsahuje tdaje podla uzatvorenych
zmluv suvisiacich s dodavkou plynu, a to identifikaciu odberného miesta tak, ako je odberné
miesto evidované u prislusného prevadzkovatel'a distribucnej siete, a samostatne vycisleny
udaj ocene za dodavku plynu, ktora zahiiia ndkup plynu vratane obchodnej c¢innosti
dodavatel’a plynu, pristup do prepravnej siete a prepravu plynu, pristup do distribucne;j siete
a distribuciu plynu, pristup do zdsobnika a uskladiiovanie plynu. Vyuctovanie dodavky plynu
obsahuje informéciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Podla § 2 pism. f) vyhlaSky uradu €. 193/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v plynarenstve sa cenova regulacia v plyndrenstve vztahuje na pristup
do distribucnej siete a distribuciu plynu.

Podl'a § 2 pism. e) vyhlasky uradu ¢. 221/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v elektroenergetike (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 221/2013 Z. z.*) sa cenova regulacia
v elektroenergetike vztahuje na pristup do distribu¢nej sustavy a distriblciu elektriny.

Podl'a § 47 ods. 2 vyhlaSky €. 221/2013 Z. z. ak sa cena na rok 2014 v konani o cenovej
regulacii neschvali do 31. decembra 2013, do dna dorucenia cenového rozhodnutia
regulovanému subjektu okrem vyrobcu elektriny, na rok 2014 sa uplatni cena schvélena
cenovym rozhodnutim na rok 20132; rovnako sa postupuje, ak cena nebude urcena.

Preskimanim predloZeného prvostupfiového spisu €. XXXXXXXXXXXXXXX a rovnako
aj preskimanim spisu €. XXxxxxxxxxxxxxx odvolaci organ zistil, Ze na zaklade Poverenia
¢. XXXXXXXXXXXXXXX na vykonanie kontroly zo xxxxxxxxxxxxxxx a dodatku ¢. 1 k povereniu
€. XXXXXXXXXXXXXXX na vykonanie kontroly z xxxxxxxxxxxxxxx vykonal Urad v spolo¢nosti
TMT Energy, a.s. vzmysle § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. kontrolu
dodrziavania vybranych zikonov, vSeobecne zavdznych pravnych predpisov a vydanych
rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych tradu v oblasti
regulacie elektroenergetiky a plynarenstva za roky xxxx, XXXX, XXXX a XXxX. Pri vykonanej
kontrole prvostupniovy organ zistil viaceré porusenia, ako vyplyva z dokladov v protokole
€. xxxxxxxxxxxxxxx o vysledku vykonanej kontroly, a zarovei tak ako st uvedené v bodoch 1.
az 4. rozhodnutia ¢. 0012/2018/K.



Spolo¢nost TMT Energy, a.s. v odvolani napadla nespravne pravne postidenie poruseni
a vysku ulozenej uhrnnej pokuty a poziadala o zrusenie rozhodnutia ¢. 0012/2018/K.

Napriek viacerym poruSeniam ma odvolaci organ za to, Ze prvostupiiovy organ
postupoval spravne, ked’ pri rozhodovani pouzil analogiu legis, ¢ize aplikoval absorb¢ént zasadu.
Absorb¢na zasada sa tyka absorbcie sadzieb v tych konaniach, v ktorych sa postihuju spravne
delikty, ktoré s v subehu, Cize spravny organ po vyhodnoteni zavaznosti spravnych deliktov
ulozi sankciu podla sadzby za najzévaznej$i ztychto deliktov, teda za najprisnejSie
postihnutel'ny. V tomto pripade sa jedna o spravne delikty, za ktorych porusenie je zdkonom
stanovené ulozenie pokuty podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

Odvolaci organ konStatuje, ze tak prvostupnovy, ako aj odvolaci organ musi
k jednotlivym pripadom pristupovat’ individudlne, ale zaroven v § 36 ods. 3 pism. b) zdkona
¢.250/2012 Z. z. je uvedené, ze pokutu ulozi anie, Zze moze ulozit. Tym je stanovena
povinnost’ uloZenia pokuty v pripade zistenia porusenia platnych pravnych predpisov.

Dalej odvolaci organ ktomu uvadza, Ze zdkon ¢&. 250/2012 Z.z. ustanovuje
dolnti a horni  hranicu mozného ulozenia pokuty, neustanovuje presni vysku pokuty
za jednotlivé porusSenia zakona. Skuto¢na vySka pokuty zavisi od posudenia spradvnym
organom pri zohl'adneni spdsobu, Casu trvania a moznych nasledkov protipravneho konania.
S poukazom na preukdzanie spachania spravnych deliktov spolo¢nostou TMT Energy, a.s.,
povazuje odvolaci orgédn thrnnu pokutu ulozenu prvostupiiovym organom pri spodnej hranici
zakonom ustanovenej sadzby vo vyske 4 000,- eur za opodstatnenl a za primerane represivne
a dostatocne preventivne opatrenie voci spolocnosti TMT Energy, a.s.

Odvolaci organ listom €. XXXXXXXXXXXXXXX Z XXXXXXXXXXXXXXX vyzval spolocnost’
TMT Energy, a.s. naoboznamenie sa spodkladmi pred vydanim rozhodnutia
na XxXXxXXxxxxxxxxxx. Spolo¢nost TMT Energy, a.s. sa oboznamenia s podkladmi
pred vydanim rozhodnutia nezii¢astnila a svoju neti€ast’ neospravedInila.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti odvolaci orgdn pokladd skutkovy stav
za spolahlivo zisteny ajeho spravnost za nepochybne preukdzanu, ateda nezistil
v odvolacom konani dovod na zrusenie napadnutého rozhodnutia alebo na zmenu rozhodnutia.
O vyske pokuty rozhoduje prvostupnovy organ, ktory podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona
¢.250/2012 Z. z. uloZzi pokutu v rozmedzi od 500 eur do 100 000 eur, pricom pri ukladani
pokuty v stlade s § 36 ods. 7 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. prihliada najma na sposob, ¢as trvania
anasledky, ako aj na skutoc¢nost, ¢i sa regulovany subjekt dopustil spravneho deliktu
opakovane do 3 rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty.

Odvolaci organ zaroven konStatuje, ze tak ako prvostupniovy orgéan, aj odvolaci
organ pri svojom rozhodovani zohladnil vSetky skuto¢nosti svedCiace v prospech,
ako aj v neprospech spolo¢nosti TMT Energy, a.s.

Odvolaci organ ma na zéklade vyssie uvedenych skuto€nosti za preukazané, ze thrnna
pokuta vo vyske 4 000,- eur uloZend prvostupiiovym orgdnom rozhodnutim ¢. 0012/2018/K
je zodpovedajica zistenym poruseniam. Dalej odvolaci organ konstatuje, Ze rovnako
ako aj prvostupniovy organ, prihliadol na vsetky predlozené podklady, na dobu trvania
porusenia, ako aj na d’alSie skuto€nosti. Odvolaci organ ma zaroven za to, Ze prvostupnovy
organ pri ukladani pokuty pre spolo¢nost’ TMT Energy, a.s. nalezite zdovodnil uloZenie thrnnej



pokuty vo vyske 4 000,- eur a prihliadol na skutky a nimi vyvolané nésledky, pricom zohl'adnil
vSetky zdkonom ustanovené kritérid, na ktoré je potrebné pri ukladani pokuty prihliadat’.

Rovnako odvolaci orgdn ma za to, Ze prvostupniovy organ postupoval v sulade
s pravnymi predpismi upravujucimi oblast’ reguldcie sietovych odvetvi, ako aj za to,
ze spolo¢nost TMT Energy, a.s. v priebehu odvolacieho konania nepredlozila nové podklady,
ktor¢ by neboli zndme prvostupiovému organu uz v c¢ase vydavania rozhodnutia
¢. 0012/2018/K.

Odvolaci organ zaroven upozoriiuje spolocnost TMT Energy, a.s., ze pokutu ulozenu
prvostupiiovym organom je povinny uhradit’ do 15 dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia na ucet
vedeny v Statnej pokladnici, &islo GGtu XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, KS XXxx,
VS XXXXXXXXXXXXXXX.

Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti odvolaci orgén rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Toto rozhodnutie je kone¢né a v stlade § 59 ods. 4 spravneho poriadku sa nemozno
proti nemu odvolat’. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom.

prof. Ing. Cubomir Jahnatek, CSc.
predseda

Rozhodnutie sa doruci:
1. TMT Energy, a.s., FrantiSkanska 4, 917 01 Trnava
2. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly
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