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Uvod

Konkurencieschopnost’ Eurpskej tinie sa na globalnom trhu od roku 2020 dokazatel'ne
zhorSuje. Environmentalne ciele Europskej komisie a niektorych ¢lenskych statov ida na ukor
stability a bezpecnosti dodavky elektrickej energie ainych energonosiCov. Ndrast cien
je vyrazne ovplyviiovany rozhodnutiami EU a najmi politikou Green Dealu. Vyznamnou
poloZkou, ktora zdasadne zvySuje cenu elektrickej energie, je aj cena emisnych povoleniek,
ktorti v§ak EU pri svojich rozhodnutiach iiplne ignoruje — s priamym negativaym dopadom
na konkurencieschopnost’ eurdopskeho priemyslu. Prevadzkovatelia musia zdaroveri
investovat’ do posilnenia sustav pre pripdjanie obnovitel’nych zdrojov a batériovych uloZisk,
¢o sa premieta do odpisov a ndsledne do cien, ktoré nakoniec platia vSetci odberatelia
vo svojich faktiirach. Ugelom tejto analyzy je identifikovat moZné cesty pre udrzanie chodu
Eurépskeho priemyslu, zachovanie pracovnych miest a zachovanie zamestnanosti
v napojenych subdodévatel'skych podnikoch. Amalyza tie wupozoriiuje na paradoxy
jednotného trhu - napriek proklamovanej masivnej podpore ,zelenej“ energie, musi
napriklad Slovensko na spoloénom trhu EU platit’ za elektrinu vyrazne viac nez zdpadné
Staty, hoci samo vyrdaba jednu 7 najcistejSich energii na svete. Elektriny vyrobenej na
Slovensku mame prebytok a navyse je ovel’a CistejSia ako u Stdatov, ktoré su nam casto davané
za vzor a napriek tomu sme nuteni elektrinu draho nakupovat’ na spolo¢nom trhu, ¢o ruinuje
slovensky priemysel i domdcnosti. Cielom tejto analyzy je identifikovat’ a posudit’ moznosti
upravy podmienok na jednotnom trhu, tak aby sa dosiahlo znizenie cien energii a zaroven sa
pokracovalo v dekarbonizécii priemyslu v tempe, ktoré si ¢lenské Staty mézu dovolit’.

Zavery Europskej Rady z 23. 10. 2025

35. Eurdpska rada vyzyva Komisiu, aby urychlene pokrocila v praci na dalSich
ambicidznych balikoch zjednoduSujucich opatreni, okrem iného v oblasti automobilového
priemyslu, vojenskej mobility, digitdlnych technologii, finanénych sluzieb, dopravy, Zivotného
prostredia, energetiky a bezpecnosti potravin, ako aj na preskimani nariadenia REACH so
zameranim na zvySenie konkurencieschopnosti chemického sektora. Pripomina tiezZ vyznam
silného farmaceutického odvetvia v Eurdpe.

36.  Eurdpskarada tiez opitovne zdoraziiuje, Ze je potrebné vyhnuat' sa v ramci legislativnych
a vykondvacich procesov na vsetkych trovniach nadmernej regulacii a vytvaraniu nového
administrativneho zat'azenia, najmd pre MSP, a vyzyva na zdrzanlivost' v legislativnej a
regulacnej oblasti v sulade s pristupom zalozenym na jednoduchosti uz v stadiu navrhu.

37.  Eurdpska rada vyzyva Komisiu, aby zintenzivnila usilie o zat'azové testovanie acquis
EU. V tejto stvislosti vyzyva Komisiu, aby:



a) identifikovala d’al$i potencial na dodatocné zjednodusenie a posilnenie
konkurencieschopnosti, a to aj v kontexte spravy, v ktorej sa posudi celkova situacia
bankového systému na jednotnom trhu, napldnovanej na rok 2026,

b) zvazila nové navrhy na zefektivnenie a urychlenie postupov planovania a
povol'ovania v ¢lenskych Statoch,
c) zintenzivnila tsilie o zjednodusenie v suvislosti s delegovanymi a vykondvacimi
aktmi,
d) vo vhodnych pripadoch zvazila stiahnutie navrhov.

38.  Eurdpska rada vyzyva Radu (vSeobecné zalezitosti), aby posudila legislativny pracovny

program Komisie z hl'adiska tychto cielov.

39.  Existenéna hrozba, ktorGi predstavuje zmena klimy, je zakladom zavizku Unie vo
vztahu k Parizskej dohode a hnacim motorom odhodlania Unie naplno vyuZit' potencial
priemyselnej obnovy a transformacie jej hospodarstiev, ktora je potrebnd na vytvorenie Cistych
technoldgii, trhov, priemyselnych odvetvi a kvalitnych pracovnych miest buducnosti.
Posilnenie konkurencieschopnosti Unie, zvy3enie jej odolnosti a napredovanie v zelene;
transformécii s vzajomne sa posilitujice ciele, ktoré sa musia plnit’ spolocne.

40. Ak ma byt takato zdsadna transformdcia uspesna, musi byt’ primerana a spravodliva,
pragmaticka, nakladovo efektivna a socidlne vyvazena, zohPadiiovat’ r6zne vnitroStatne
okolnosti a poskytovat’ cenovo dostupné rieSenia v celom hospodarstve a pre ob¢anov v
celej Unii, aby sa zabezpe¢ila konkurencieschopnost’ a prosperita Eurdpy pre sii¢asné i budiice
generacie.

41.  Europska rada vyzyva na urychlené zintenzivnenie usilia o zabezpecenie dodavok
cenovo dostupnej a Cistej energie a vybudovanie skutocnej energetickej unie pred rokom
2030, a to aj za pomoci novej osobitnej skupiny pre energeticku uniu. Bude si to vyZadovat’
ambicioznu elektrifikaciu s vyuzitim vSetkych emisne neutralnych a nizkouhlikovych rieSeni a
investicie do sustav, uskladiiovania a prepojeni na vnuatroStatnej aj Unijnej rovni. Vzhl'adom
na negativny vplyv vysokych cien energie na globalnu konkurencieschopnost eurdpskych
priemyselnych odvetvi, na strategicki autonomiu Unie a na eurdpske domécnosti vyzyva
Eurdopska rada Komisiu, aby urychlila pricu zamerani na zniZenie cien energie a
podporu udriatenej vyroby energie v Unii. Europska rada v tejto suvislosti vita zamer
Komisie predlozit’ prislusné navrhy ¢o najskor.

42.  Europska rada pripomina, Ze je nalieavo potrebné zintenzivnit’ kolektivne usilie o to,
aby sa priemyselna obnova, modernizacia a dekarbonizdcia Eurdpy dosiahli technologicky
neutralnym sposobom. V tomto kontexte zdoraziiuje, Ze osobitna pozornost’ by sa mala venovat’
tradicnym odvetviam, najmi automobilovému, lodnému a leteckému priemyslu, a tiez
energeticky naronym odvetviam, ako je oceliarsky a kovospracujici, chemicky,
cementarensky, sklarsky a keramicky i celuléozovy a papierensky priemysel, aby boli nad’alej
odolné a konkurencieschopné na globalnom trhu a v ndro€nom geopolitickom prostredi. V tejto
stvislosti vita nedavny ndvrh Komisie na ochranu eurdpskeho oceliarskeho odvetvia pred
nespravodlivymi vplyvmi celosvetovej nadmernej kapacity. Vita zamer Komisie pokro¢it’ v



preskiimani stanovenom v nariadeni o emisnych normach CO: pre osobné automobily a
dodavky a vyzyva na urychlené predloZenie prislusného navrhu, v ktorom sa zohPadni
technologicka neutralita a eurépsky obsah. So zdujmom ocakava navrh Komisie o urychleni
dekarbonizécie priemyslu, ktory prispeje k zvyseniu dopytu po eurdpskych vyrobkoch. Dalsie
tsilie je potrebné aj na posilnenie inovacie a konkurenénej vyhody Unie v oblasti &istych a
digitalnych technologii a Spickovych inovacii.

43.  Europskarada vyzyva Komisiu, aby s cielom odradzat’ od nekalych obchodnych praktik
a posobit’ proti nim Géinne vyuzivala vietky hospodarske nastroje EU.

44.  Europska rada v tejto suvislosti uskutoc¢nila strategickt diskusiu o tom, ako podporit’
dosiahnutie priebezného ciela EU v oblasti klimy do roku 2040.

45.  V tejto suvislosti Europska rada zdoraznuje, ze je dolezité zohladnit’ tieto prvky:
a) realisticky prispevok odstraiiovania uhlika k celkovym snaham o zniZenie
emisii, pricom sa zohl'adni neistota prirodzené¢ho odstraiiovania a zabezpeci sa, aby
pripadné nedostatky neboli na ikor inych hospodarskych odvetvi;
b) vyznam zabezpecenia toho, aby bol prispevok ku globalnemu tsiliu o znizovanie
emisii ambiciézny a zarovein nakladovo efektivny, najmi stanovenim primeranej
urovne vysokokvalitnych medzinarodnych kreditov;
c) potreba dolozky o revizii vzhI'adom na najnovsie vedecké dokazy, technologicky
pokrok a vyvijajuce sa vyzvy a prileZitosti pre globalnu konkurencieschopnost’ EU.

46.  Europska rada vyzyva Komisiu, aby d’alej rozvijala zakladné podmienky potrebné na
podporu eurdpskeho priemyslu a obcanov pri dosahovani priebezného ciel’a, ktory sa ma splnit’
do roku 2040, a v tejto suvislosti vita neddvny list predsednicky Komisie o klime a
konkurencieschopnosti. Oc¢akava, Ze Komisia a spoluzakonodarcovia urychlene pokrocia v
praci.

47.  Europska rada berie na vedomie zamer Komisie navrhnut' opatrenia na ulahcenie
nadobudnutia Uc¢innosti syst¢tmu ETS2 a vyzyva Komisiu, aby predloZila reviziu
vykonavacieho ramca ETS2, ktor4 sa bude tykat’ vSetkych relevantnych aspektov.



1. Vyvazenost’ a udrzatel’nost’ ¢istého priemyslu

Ciele definované v Zmluve o EU:

e podporovat mier, svoje hodnoty a blahobyt svojich narodov,

e vytvarat’ priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti,

e zabezpecit vnutorny trh,

e pracovat na trvalo udrzatelnom rozvoji, vysoko konkurencieschopnom socidlnom
trhovom hospodarstve,

e podporovat’ vedecky a technicky pokrok,

e Dbojovat proti socialnemu vyluceniu a diskriminacii,

e podporovat hospodarsku, socidlnu a tizemnu stdrznost’.

Zavizok EU na transformaciu smerom ku klimatickej neutralite v roku 2050 (Green
Deal), ktory bol inititucionalne podchyteni legislativnym balikom EU , Fit for 55%, sa ukazuje
ako prili§ ambiciéozny a uz v sucasnosti, pred dosiahnutim milniku roka 2030, nardza
na technické a hospodarske limity spolocenstva. Napriek politickému usiliu na najvysSich
miestach, nie je mozné popierat fyzikidlne a ekonomické zakony a dosiahnutie cielov
v stanovenych terminoch sa ukazuje neredlnym. Trvanie na cieloch zbavuje spolocenstvo
hospodarskej konkurencieschopnosti, ¢o spolu s poklesom zivotnej tirovne obyvatel'stva vedie
k oslabovaniu politického vyznamu Unie ako takej v o¢iach globalnych partnerov.

Ako ilustraciu ambiciéznosti Green Dealu mozno spomenut masivne redukcie
automobilového priemyslu v kapacitich na vyrobu elektromobilov, opédtovné inStalacie
spalovacich motorov ako predlzovacov dojazdu do novych modelov, ktoré poévodne boli
uvadzané na trh ako Cisté elektro vozidla. Green Deal v dnesnej podobe nie je planom rozvoja,
ale planom likviddcie eurdpskeho priemyslu, ktory nedokdZe konkurovat’ Statom, kde sa
energeticka politika riadi realitou, nie ideologiou.

Spolo¢nosti sidliace v &lenskych §tatoch EU stracaju  konkurencieschopnost
na globalnych trhoch a trvalo udrzatel'ny rozvoj sa zmenSil na pocitanie desatin percent rastu
HDP, pripadne Gctovné ovplyviiovanie vysledkov.

Vedecko-technicky pokrok a inven¢nost’ Eurdpanov stagnuji. Smelé plany na vesmirny
vyskum, jadrovu fuziu, ¢i dominanciu v zelenych technoldgiach nahradil outsourcing a dovoz
lacnejSich alternativ z tretich krajin. VSetky hore uvedené dovody vedi k oZiveniu
separatistickych nalad u obyvatel'stva a rozbijaniu jednotiacej myslienky EU o vytvarani
spolo¢ného hospodarskeho blahobytu. Samotna neschopnost komisie priznat si chybu
a zrevidovat’ politické zavizky tak, aby neprekracovali moznosti a schopnosti spolo¢enstva,
vedie EU na cestu zniZovania socialnej sudrznosti ¢lenskych $tatov.

Bez obnovy hospodarskeho rastu a rozvoja nie je mozny navrat myslienky jednotnej
Eur6py, ktord by opit’ nadchla obyvatelov starého kontinentu. Jedinou cestou je revizia
klimatickych cielov, vypracovanie dopadovych S§tadii a prenechanie hladania rieSeni
skutoénym odbornikom a nie ideologickym aktivistom. Unia md moZno posledni $ancu
na zachovanie si vyznamu,.

Vyzyvame preto predsednicku EK Ursulu von der Layen, aby sa zo svojej pozicie
a svojou autoritou zasadila o presadenie stop stavu a iniciovala hibkovy audit su¢asného stavu
hospodarstva unie. Podla vysledkov auditu by sa pripadne pristipilo k vypracovaniu



dopadovych stadii v problémovych oblastiach, aby bolo mozné identifikovat hranice
realizovatel'nosti povodnych zdmerov. Nasledne by sa mala uskuto¢nit’ revizia ciel'ov a prijatie
uprav existujucej legislativy, pripadne prijatie novej legislativy. Si¢asne so stop stavom musi
dodjst’ k podpore oZzivenia eurdpskeho priemyslu, ako motora prosperity EU. Pre kl'i¢ové
priemyselné odvetvia musia byt okamzite odstranené legislativne bariéry pre nakup elektriny,
vstupnych surovin a colnych obmedzeni.

26. februara 2025 bol Eurépskou komisiou predstaveny akény plan EU pre dostupnti
energiu, ktorého jadrom bolo 8 opatreni, ktoré mali podl'a komisie v kratkodobom horizonte
zabezpecit’ vyrazné znizenie cien energii. Akény plan bol reakciou na spravy Enrico Letta
a Maria Draghiho, v ktorych upozorfiujii na nebezpecenstvo vysokych cien energii a z Casti
ponukaju rieSenia. Ak¢ény plan sa hned’ po zverejnenti stal objektom kritiky odbornej verejnosti,
ktora kritizovala hlavne politické zafarbenie a odmietanie prehodnotenia ciel'ov zelenej dohody
Komisiou.

Opatrenie 1: komisia vyzvala k eSte vidcSej ambicioznosti. V preklade to okrem iného
znamena urychlit’ elektrifikaciu priemyslu za cenu zadlzovania sa a to pri
klesajticej konkurencieschopnosti.

Opatrenie 2: v pdvodnych planoch zelenej dohody z roku 2018-2019 bol zavizok odklonu
od dlhodobych zmlav. Ten vychéadzal z predpokladu, Ze dlhodobé zmluvy
udrzuji vysoké ceny elektriny a SPOT ich znizuje. Tento mytus padol v roku
2021. Vtedy sa prave dlhodobé zmluvy stali stabilizdtorom cien. Komisia preto
urobila otocku o 180° a z vinnika urobila zachrancu. Takéto ad hoc zmeny vSak
nesmu byt sucastou dlhodobej stratégie, za ktort sa zelena dohoda pasuje.
Daldim faulom je poziadavka na posiliiovanie sustav, ktora je v rozpore
s poziadavkou v Opatreni 1 na znizovanie nakladov na energetick sustavu.

Opatrenie 3: toto opatrenia malo za ciel ochranu odberatel'ov stabilizaciou cien fosilnych
paliv. Komisia sa ho rozhodla naplnit’ zakazom dovozu ropy a plynu z Ruska.
Dufa, e tym dosiahne zniZenie volatility vel’koobchodnych cien plynu v EU.
Pouzila pri tom oxymoron zvysenie diverzifikacie odpojenim sa od Ruska.
Podl'a Oxford dictionary je diverzifikacia ,,RozloZenie aktivit firmy alebo krajiny
medzi rozne typy produktov alebo rozne trhy. Skutocne jedno-produktova firma
Jje velmi vynimocnd a prakticky vsSetky firmy su do urcitej miery diverzifikovane.
Vyhodou diverzifikovanych trhov je, Ze firma alebo krajina podstupuje mensie
riziko, pretoze je nepravdepodobné, Ze vSetky jej trhy zaznamenaju pokles
sucasne.”“( ,,A spread of the activities of a firm or a country between different
types of products or different markets. The truly single-product firm is highly
exceptional and practically all firms are diversified to some extent.
The advantage of diversified markets is that a firm or country will be at less risk,
as its markets are unlikely all to slump at the same time *‘). Komisia teda urobila
presny opak toho, ¢o odporuca ekonomické tedria. Preto opatrenie 3 mozno
povazovat’ za Cisto politické rozhodnutie, ¢o bolo potvrdené aj v dokumente
15038/25 SPRAVA KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU, RADE,
EUROPSKEMU  HOSPODARSKEMU A SOCIALNEMU  VYBORU
A VYBORU REGIONOV - Sprava o stave energetickej tnie za rok 2025
z0 6. novembra 2025, kde sa hned’ v ivode uvadza, Ze ,,.. Plan na ukoncenie



Opatrenie 4:

Opatrenie 5:

Opatrenie 6:

Opatrenie 7:

Opatrenie 8:

dovozu z Ruska ... obsahuje silny politicky signdl...” Na mieste je otazka komu
ma byt tento signal prospesny a aké su jeho dosledky okrem negativneho dopadu
na energeticku bezpec¢nost, stabilitu a rozvoj konkurencieschopnosti.
zameranie sa opatrenia 4 na dosahovanie energetickej efektivnosti na strane
spotreby je maximalne polovicou rieSenia. Rovnako tak je potrebné dosahovat
energetickil efektivnost’ na strane vyroby. Tomu sa vSak komisia vyhyba
a miesto podpory budovania a prevadzky zdrojov, ktorych EROEI (Energy
Return on Energy Invested), t. j. pomer medzi mnozstvom energie, ktoru
ziskame, a mnozstvom energie, ktora musime vlozit’ na jej ziskanie, je vysoko
nad uroviiou ndvratnosti (>6), ako st plynové, ¢i jadrové zdroje, trva na vystavbe
zdrojov vyuzivajucich slnecnu a veterni energiu, ktorych EROEI na hrane,
alebo pod urovnou ekonomickej udrzatel'nosti. Preto mozno, rovnako ako pri
trefom opatreni, povazovat' aj to Stvrté za Ccisto politicky motivované
a vyerpavajiice obmedzené zdroje EU.

v piatom opatreni komisia nepriamo priptsta to, ¢o odborna verejnost’ uz dlho
tvrdi, Ze spolo¢ny trh s elektrinou nefunguje. Jeho disfunkcia sa naplno prejavila
az pocas krizy, kedy energeticka unia nebola schopna zvladnut' prudky narast
cien. RieSenim Komisie je zriadenie pracovnej skupiny, ktord zostavi bielu
knihu. Nefungujiuci model spolo¢ného trhu vSak po dobu spisovania zostane
v lepSom pripade nezmeneny, v horSom bude rozvijany podla predkrizového
planu. RieSenim podla nas je asponi docasne urobit’ krok spit a vytvorit
regionalne trhy, ktoré sa vedia lepSie koordinovat. Celkovo moZno opatrenie
5 povazovat’ za v rozpore so zavizkom akéného planu, ako bol definovany
vo svojom uvode — Akény plan EU pre dostupnii energiu pontika subor
konkrétnych kratkodobych Strukturdlnych opatreni na zabezpecCenie
konkurencieschopnosti, cenovej dostupnosti, bezpecnosti a udrzatel'nosti
pre obcanov a podniky. Spisovanie bielych knih nie je kratkodobym opatrenim.
Siesty krok si komisia vy¢€lenila pre rieSenie ochrany eurdpskeho priemyslu pred
vysokymi cenami energii. Podla nej je rieSenim podpora uzatvarania
trojstrannych zmluv medzi odberateI'mi, vyrobcami ¢istej energie a verejnym
sektorom. Ak sa vyrobca Cistej energie napriek dlhoro¢nému cenovému
zvyhodiovaniu nie je schopny presadit’ na trhu voci vyrobcovi z tradi¢nych
tepelnych zdrojov, tak je jeho d’alSia podpora iba plytvanim zdrojov a urychl'uje
prichod d’alSej krizy.

ocenlujeme, 7e Komisia okrem politickych opatreni, uznala za potrebné
uskuto¢nit’ aj opatrenia technické. BohuZial, iba deklarativne vyjadrenie
sa o potrebe rieSenia, nemozno povazovat’ za konkrétne Strukturdlne opatrenie.
Najmé, ak v predchadzajucich politickych opatreniach nasla odvahu sa viac
rozpisat’.

opatrenie 8 nemozno vnimat' inak, nez ako vyjadrenie tizby Komisie
po centralizdcii na ukor clenskych S§tatov. Svoju neschopnost’ a neochotu
pouzivat’ dostupné nastroje na zvladanie kriz preukazala Komisia pocas rokov
2022-2023. Napriek tomu chce svoje postavenie nad’alej posilinovat’ v nadeji,



ze ked’ uz krizu vie vd’aka svojej nekompetentnosti spustit, ako to bolo
na zaciatku roku 2021, tak ju bude vediet’ aj zastavit'.

Akeény plan je politickym manifestom Komisie, ktory nemozno povazovat za navod
na rieSenie energetickej krizy v EU. Rovnako tak dokumenty ktoré sa naii odkazuju, ako
15038/25 SPRAVA KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU, RADE, EUROPSKEMU
HOSPODARSKEMU A SOCIALNEMU VYBORU A VYBORU REGIONOV - Sprava
o stave energetickej Gnie za rok 2025 z 6. novembra 2025, alebo 16777/25 OZNAMENIE
KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU, RADE, HOSPODARSKEMU
A SOCIALNEMU VYBORU A VYBORU REGIONOV — Balik opatreni pre eurdpske
elektriza¢né ststavy z 11. decembra 2025, su viac politickymi stanoviskami, nez zhodnoteniami
realnej situacie. Perlickou je poukazovanie na Cinu, Ze do vystavby OZE investovala takmer
trikrat viac ako EU(327 mld Eur vs. 117 mld Eur), ale neuvadza sa, Ze do vystavby uhol'nych
elektrarni v roku 2025 investovala cez 50 mld Eur a do vystavby jadrovych d’alsim 30 mld Eur.
Odstavila pritom iba 1 GW vykonu v uholnych elektrariach. Z toho je mozné dedukovat,
ze Cina rozvija svoju energetiku nie za u¢elom dekarbonizacie, ale zabezpeGenia dostatku
elektriny pre d’al$i rozvoj hospodarstva. Teda tak, aby by zdrava energetika mala fungovat'.

Jedinym realistickym z&verom tychto dokumentov je ,,odhalenie” problému s dlhymi
dodévatel'skymi retazcami. Eurdpsky priemysel nie je pripraveny na plnenie ambicidéznych
planov Komisie, chybaju vyrobné kapacity kI'acovych komponentov, ako aj vzdelany personal.
Zaverom je, ze aj ked’ Komisia nasla mechanizmy na financovanie projektov, nie je mozné ich
budovat, ked’Ze chyba material a neda sa kupit’.

1.1. Narodny energeticky mix a jednotny trh EU

Ako nerealna sa javi myslienka zjednocovania energetického mixu na arovni EU.
Geografické, poveternostné, hydrologické a iné danosti jednotlivych clenskych Statov sami
o sebe vytvaraji podmienky na odliSné zlozenie zdrojov energii. Prepojenim ststav
postavenych na narodnom energetickom mixe sa moézu samozrejme eliminovat extrémy
a predchadzat’ celoploSnym vypadkom a preruSeniu dodavky elektriny. Tieto eliminacie
uz dnes mozno vidiet’ pri obdobiach, kedy poveternostné¢ podmienky odstavia fotovoltiku
a veterné elektrarne na izemi Nemecka a prepojenie siistav umoZzni zasobovanie Nemeckého
priemyslu energiou vyrobenou z inych c¢lenskych §tatov a z inych druhov zdroja (jadrové,
vodné a pod.)

Otazka ,,vlastného energetického mixu* sa viaze na €lanok 194 ods. 2 ZFEU, nie
priamo na Zmluvu o EU (ZEU), ale na primarne pravo ako celok (ZEU + ZFEU).

Clanok 194:

1.V ramci vytvorenia a fungovania vnitorného trhu a so zretelom na potrebu zachovavat
a zlepSovat Zivotné prostredie sleduje politika Unie v oblasti energetiky v duchu
solidarity medzi ¢lenskymi Statmi tieto ciele: a) zabezpecovat’ fungovanie trhu v oblasti
energetiky; b) zabezpetovat bezpeénost dodavok energie v Unii; ¢) presadzovat
energeticku efektivnost, usporu a vyvoj novych a obnovite'nych zdrojov energie a d)
podporovat’ prepojenie energetickych sustav a sieti.

2. Bez toho, aby bolo dotknuté uplatiiovanie ostatnych ustanoveni zmluv, Eurdpsky
parlament a Rada v sulade s riadnym legislativnym postupom ustanovia opatrenia



potrebné na dosiahnutie cielov uvedenych v odseku 1. Takéto opatrenia sa prijmu po
porade s Hospodarskym a socialnym vyborom a Vyborom regiénov. Nie je nimi dotknuté
pravo Elenskych Statov urcit’ podmienky pre vyuZivanie svojich energetickych zdrojov,
jeho volba medzi roznymi zdrojmi energie a v§eobecnda Struktiira jeho zdasobovania bez
toho, aby bol dotknuty clanok 192 ods. 2 pism. c).

3. Odchylne od odseku 2 Rada v sulade s mimoriadnym legislativnym postupom
jednomyselne a po porade s Europskym parlamentom ustanovi uvedené opatrenia, ak su
najmaé fiskalnej povahy.

Z &lanku 194 ods. 2 ZFEU jednoznacne vyplyva autonémne privo kazdého Elenského
Statu na vyuZivanie jeho vlastnych zdrojov a zaroverii aj vol’ba medzi roznymi zdrojmi energie
(tvorba vlastného energetického mixu), ak podl’a ¢l. 192 ods. 2 pism. c¢) nie je ustanovené
inak. EU musi re$pektovat’ princip subsidiarity a vyslovna ochranu vol'by energetického mixu
jednotlivych ¢Elenskych Statov aj napriek tomu, Ze energetika patri do spolo¢nej kompetencie
&lenskych statov EU a Eurdpskej tinie.

Pojem ,,zdroj, alebo ,,zdrojova zdkladiia“ v energetike oznacuje stbor vsSetkych
vyrobnych zdrojov, ktoré su k dispozicii na vyrobu elektriny v danej krajine ¢i regione. Ide o
kompletnu kombinaciu technoldgii, ktoré dokézu spolahlivo pokryvat spotrebu. Zahffia nielen
inStalovany vykon (MW), ale aj disponibilny vykon (MW _d), flexibilitu zdrojov, ich regula¢né
moznosti, prevadzkové charakteristiky a palivova infrastrukturu.

Hlavna vyhoda dostato¢nej zdrojovej zakladne je kI'icova pre energeticki bezpecnost’
Statu, pretoZze umoziiuje uspokojenie celkovej a Spickovej spotreby bez zavislosti
od cezhrani¢nych importov, ako aj zabezpecenie adekvatnej vykonovej rezervy v sulade
s kritériami N-1 a metodikou ENTSO-E. Pri néhlych vypadkoch zdrojov dokaZe dostatocne
diverzifikovand zdrojova zékladna zabezpeCit prevadzkova spolahlivost ststavy.
Pri dostato¢nych vyrobnych zdrojoch sa krajina stdva nezavislou od importu. Krajina so silnou
vlastnou vyrobou dokaze zabezpecit’ nepretrziti dodavku elektriny aj v krizovych situaciach.
Dobre navrhnuta zdrojova zakladiia je technologicky rozmanita, ak je zloZena:

e 7o stabilnych a regulovatelnych zdrojov — jadrové a vodné elektrarne,

o flexibilnych a rychlo nasaditenych zdrojov —preferpavacie elektrarne, batériové
uloziska

e obnovitel'nych zdrojov energie (OZE) — fotovoltika, veterné, biomasa.

Dobre diverzifikovand zdrojova zdkladiia znizuje citlivost sustavy napr. na
meteorologickeé javy, sezonne vykyvy alebo dlhodobé deficity vyroby. Napriklad vysoky podiel
fotovoltiky bez kompenzacie flexibilnymi zdrojmi moéZze spoOsobit’ problémy pri dlhych
obdobiach s nizkym slne¢nym svitom, co méze viest’ az k vypadkom typu blackout. Je dblezite,
aby jednotlivé Staty pri vystavbe vyrobnych zdrojov prihliadali aj na tito skutocnost
a nezameriavali sa iba na jeden typ zdrojov.

Rovnako tak dostatok stabilnych a flexibilnych zdrojov, ako je jadro a voda, umoZzni
krajiniam dal§i rozvoj OZE a dosiahnutie a splnenie klimatickych cielov EU a ziroven
predstavuje stabilny prechod na nizkouhlikovu elektrinu.

Silnd domaca vyrobna zakladna, ktord ma dostatocny vykon na pokrytie spotreby
krajiny, primerana diverzifikacia zdrojov a rovnomerné geografické rozlozenie vyroby, znizuje
zétaz na prenosovl sustavu, najmid na hrani¢nych prepojeniach, kde Standardne vznikaji



najvacsie zatazenia sposobené tranzitnymi tokmi, ¢o tzko suvisi s budovanim novych vedeni,
ktoré sa nasledne premietnu do cien za prenos elektriny.

1.2. Nie digitalizacia a budovanie sieti, ale budovanie zdrojov v mieste
spotreby

Je nutné zdoraznit’, Ze d’alSie masivne budovanie sustav a sieti povedie k zvySovaniu cien
elektriny a plynu pre vSetkych koncovych odberatel'ov. Omnoho efektivnejSie sa javi ,,zberat’
nizko rastiice ovocie®, to znamena investovat’ do zariadeni, ktoré slizia ako zdroje energie
v bezprostrednej blizkosti spotreby.

Ked'Ze sa elektrina neda skladovat’ v objeme a vykone, ktory je vyuzitelny na vyuzitie
vo forme dlhodobého zasobnika, ako je to pri plyne (najvéacsie ulozisko v regulacnej oblasti SR
PVE Cierny Vah ma vykon 735,6 MW, ¢o je cca jeden a pol bloku EBO 2 a kapacitu cca 4,38
GWh, ¢o staci na prevadzku po dobu 6 hodin), je pre dlhodobé zabezpecenie stability
elektrizacnej ststavy kl'icovym parametrom zdrojova primeranost’, to znamend mat’ v kazdom
okamihu dostatoné mnozstvo zdrojov schopnych pokryt’ spotrebu. Zdrojovu primeranost’ je
mozné dosiahnut’ bud’ vystavbou a prevadzkou zdrojov na vymedzenom uzemi, alebo
importom elektriny zo zahrani¢ia. Vzhl'adom na to, ze kazdy prevadzkovatel prenosovej
sustavy zodpoveda za stabilitu a bezpecnost’ prevadzky elektrizacnej sustavy na svojej ¢asti
vymedzeného izemia, mala by byt’ jeho snaha smerovana k podpore budovania zdrojov prave
na tejto jeho Casti. Zbavuje sa tak zavislosti od tretich stran a zvysuje svoj regulacny potencial.
Spravnost’” myslienky uprednostnenia budovania zdrojov pred posiliiovanim cezhrani¢nej
kapacity v pozitivnom smere doklad4 Spanielsko a Skandinavia, kde obmedzena kapacita brani
vyvazaniu lacnej elektriny do tradicne deficitnych krajin a je teda prednostne predand na
domécom trhu a v negativhom smere je prikladom situacia na Slovensku, kde kvo6li silnému
prepojeniu na Madarsko je vykupovand lacnd dekarbonizovand elektrina deficitnym
Balkanom. Pre Slovensko sa tak jedinym rieSenim na znizenie cien elektriny stava posilnenie
zdrojovej dostatoCnosti v Mad’arsku a v balkanskych Statoch tak, aby tieto neboli nitené
nakupovat’ v zahranici.

Do buducnosti s rastom instalovaného vykonu OZE a odstavovanim stabilnych tepelnych
zdrojov bude rast’ poZiadavka na flexibilitu ako zdrojov tak ststav. To znamena vysSie
investicie, ktoré sa nutne prejavia v tarifach a koncovej cene elektriny. Ak sa vSak zabrani
odstavovaniu stabilnych zdrojov, vyrazne klesne potreba flexibility a vd’aka zachovaniu
regulacného potencidlu nebudu potrebné také masivne investicie do digitalizacie za ucelom
agregacie zdrojov. Ddsledkom toho bude prave znizenie cien elektriny.

Plynarenstvo

V pripade budovania alebo rozSirovania plynarenskych sieti je velmi ddlezité
si uvedomit’, i investicie do plynarenskej infrastruktiry davaja zmysel z pohl'adu ekonomicke;j
a energetickej efektivnosti. V pripade SR ma prepravnad siet’ v rdmci cezhrani¢ného prepojenia
dostato¢né vol'né prepravné kapacity. Prepravna siet’ je aktudlne vyuzivana len na cca 6 %
v dosledku ukoncenia tranzitu plynu cez Ukrajinu v roku 2025 ako aj vzhl'adom na politické
rozhodnutie prijat’ nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2026/261 z 26. januira
2026 o postupnom ukonceni dovozu ruského zemného plynu a priprave ukoncenia dovozu



ruskej ropy, o zlepSeni monitorovania moznych energetickych zavislosti a 0 zmene nariadenia
(EU) 2017/1938 (d’alej len ,,Nariadenie 2026/261).

V podmienkach SR (vzhl'adom na vysoky rozsah plynofikdcie a dimenzie
plynarenskych sieti) je priorita maximalne vyuzitie existujucich plynarenskych sieti.
Digitalizacia alebo ,smart grid siete® maju opodstatnenie predovsSetkym v systéme
spol'ahlivosti riadenia siete a bilancovania distribucnej siete. Z tohto dévodu trad podporuje
vyuzitie biometanu v priemysle ako aj jeho dopravu prostrednictvom existujicich
plynarenskych sieti. Taktiez je prinosné vyuzitie vodika uz v existujucich siet’ach, ale tam kde
je to ekonomicky vyhodné.

V kazdom pripade je k investicidm do plynarenskych sieti potrebné pristupovat
komplexne, zvazit' ich opodstatnenie v kontexte ekonomickej a energetickej efektivnosti,
nakol’ko tieto investicie predstavuju zvysSenie ndkladov prevadzkovatelov sieti (CAPEX
a OPEX) a maju vplyv na ceny sietovych poplatkov a v kone¢nom ddsledku aj na koncové
ceny za dodavku plynu pre vSetkych odberatel’'ov plynu.

1.3. Ako eliminovat’ geografické obmedzenia pri cenotvorbe LNG?

Myslienka, Ze plyn, ¢i uZz plynovodny alebo LNG, musi pochadzat’ od viacerych
doveryhodnych spojencov, je sice prinosnd, ale v mnohych vnutrozemskych krajinach
ekonomicky nevyhodnd. Politické rozhodnutie EU o postupnom ukonéeni dovozu ruského
plynu do EU prostrednictvom prijatia Nariadenia 2026/261 mé rozne dosledky pre jednotlivé
Clenské krajiny. Tento vyvoj spOsobuje zdsadni zmenu tokov plynu v regione. Pre SR
to predstavuje zna¢ny negativny dosledok. SR je vnutrozemska krajina bez priameho pristupu
k alternativhym zdrojom plynu a zaroven SR disponuje rozsiahlym prepravnym systémom,
ktory bol v minulosti vyuzivany pre tranzit plynu s roénou technickou kapacitou az 90 mld. m’.
SR, ako vnutrozemsk4 krajina, sa v si¢asnosti nachadza na konci tranzitného ret'azca a zaroven
na hranici s Ukrajinou, na izemi ktorej prebieha vojnovy konflikt, ¢o ma zdsadny negativny
vplyv na objem prepravované¢ho plynu a tym aj na vynosy z tranzitu, ale aj na ceny plynu,
nakol’ko existuje zvySeny dopyt po plyne z Ukrajiny. Povazujeme za systémovo nespravodlive,
ak ekonomické a prevadzkoveé dosledky strategickych politickych rozhodnuti nie st rozloZené
naprie¢ EU, ale su koncentrované na obmedzeny pocet krajin a kli¢ovych plynarenskych
podnikov, priCom v niektorych pripadoch, napr. v pripade slovenského prevadzkovatel'a
prepravnej siete, nadobudaji likvidany charakter. Najviac postihnuté krajiny nemaju
k dispozicii ziadne adekvatne kompenza¢né mechanizmy zo strany EU, ktoré by zmierniovali
dopady politickych rozhodnuti EU na jednotlivé ¢lenské krajiny a zabezpe¢ili spravodlivejsie
rozdelenie ndkladov transformacie energetického trhu. V pripade plynu tvori v SR samotna
komodita viac ako 60 % koncovej ceny, pricom prudky rast cien v roku 2022 bol sposobeny
nielen vojenskym konfliktom, ale najmii politikou EU v ramci Green Dealu, ktord zdsadne
deformovala trh. Energetika a reguldcia nie je ideologia — je to sluzba Pud’om, priemyslu,
§tdtu.“ Rusky potrubny plyn je v EU nahradzovany LNG, o zdsadne meni Struktiiru trhu,
pricom ceny zostdavaju extrémne citlivé na geopolitické vykyvy, klimatické podmienky ¢i dopyt
z Azie a Ukrajiny. Ked’ rusky plyn nedovezie EU, dovezie ho Azia a my na to iba doplatime.
Pritom je potrebné konstatovat’ Ze plyn sa dovaZa aj na Ukrajinu dovaZa reverznym tokom zo



Slovenska. Plynu je v Eurdpe aj Azii dostatok. dolefité je, ktoré krajiny EU sii ochotné
preplacat’ ovela drah$i LNG namiesto lacnejSieho potrubného plynu.

Trh s LNG je globalny, ceny zavisia od celosvetovej rovnovahy ponuky a dopytu.
Bez agregacie dopytu nemaji dodavatelia plynu s jednotlivych vnatrozemskych ¢lenskych
krajin EU vyznamny vplyv na prehodnotenie cenovych pontik dodavatelov LNG. Na trhu
s LNG sice existuje konkurencia v ramci dopytu po LNG, miniméalne medzi Aziou a EU,
ale v tomto smere to moze byt pre ¢lenské krajiny kontraproduktivne, nakol’ko pri zvySenom
dopyte po LNG v Azii a akceptaciou vysiej ceny sa ceny LNG zvysia aj pre EU. Dodavky LNG
su nachylnejSie na garantovanu spolahlivost, ¢i uz z pohladu klimatickych podmienok
ovplyviiujicich transport LNG ale aj kapacitnych moznosti LNG termindlov, pripadne
potrebnych odstavok z hl'adiska udrzby, o ma tiez vplyv na cenu. LNG je vo vSeobecnosti
0 30 % az 50 % drahsi nez klasicky potrubny plyn na zédklade dlhodobych kontraktov.
Cena LNG voc¢i potrubnému plynu je ovplyvnend minimalne tymito faktormi:
* procesy spracovania, naklady na skvapaliiovanie (cca 8 €/ MWh, doprava tankermi
(cca 4 €/ MWh) a opdtovné splynovanie v terminédloch (cca 2,5 € MWh),
» faktor vzdialenosti, preprava plynovodmi je lacnejSia na kratSie vzdialenosti, zlomovy
bod, kedy sa LNG zacina oplatit’ viac, je zvy€ajne 3 000 az 5 000 km,

Potrubny plyn sa zvykne nakupovat’ prostrednictvom dlhodobych kontraktov. Nakup
LNG je viac naviazany na spotové trhy, kde ceny v ¢ase krizy mozu byt aj dvojnasobne vyssie
oproti stabilnym doddvkam cez plynovody. Na zéklade uvedenych skuto¢nosti médzeme
skonStatovat, ze LNG bude vzdy drahsi ako potrubny plyn podl'a dlhodobych kontraktov.
Do uvahy je tiez potrebné brat coraz dominantnejSie postavenie amerického LNG
na eurdpskom trhu. Zizenim ponuky na vel'koobchodnom trhu v désledku obmedzenia ruského
plynu moze vznikat' zavislost na americkom LNG, ktorého dovoz je aj podmieneny
obchodnymi dohodami EU a USA, ¢&o je opakom plnenia cielov diverzifikacie a bréani
schopnosti EU zabezpetit niZ8ie ceny plynu pre priemyselnych odberatelov ako
aj pre odberatel'ov plynu v domdacnosti.

Trh s LNG je extrémne citlivy na mozné prekazky v transporte. Tento fakt potvrdzuje
aj aktualna situicia, kde na Blizkom vychode vypukol vojensky konflikt, ktory obmedzil
dopravu LNG cez tzke miesto (Hormuzsky prieliv) a taktiez Katar (druhy najvac¢si dodavatel’
LNG do EU) sa pre titoky rozhodol pozastavit' produkciu LNG. Pre krajiny EU to ma extrémny
vplyv na velkoobchodné ceny plynu, aj vo vdzbe na vytazenost’ zasobnikov po zimnej sezone
a potrebou zvyseného dopytu po plyne. Po vypuknuti vojenského konfliktu sa v priebehu dvoch
dni zvysila vel'koobchodnd cena plynu (TTF produkt s dodavkou na nasledujuci mesiac) o 50 %
(z 32 €/ MWh na 48 €/ MWh).

Pre krajiny strednej a vyhodnej Eurdpy bez priameho pristupu k zdrojom zemného
plynu, zmena tokov plynu a absencia zdrojov povedie k tomu, Ze cena zemného plynu pre
domacich odberatelov bude patrit medzi najvysSie v regione. Pre dodavatelov plynu
z vnutrozemskych krajin, ktori si musia zabezpecit’ prepravu plynu s LNG terminéalov cez
viacero krajin, kde st rozdielne prepravné poplatky a tieto poplatky sa s¢itavaju, ¢o v kone¢nom
dosledku znamena néasobné navysenie celkovych sietovych poplatkov vzhladom na tieto
alternativne trasy importu plynu a pre vSetky skupiny odberatel'ov plynu to znamena vyssie
naklady na dodavku plynu.



2. Su obnovitel’né zdroje skuto¢ne najkonkurencieschopnejsie
v podmienkach EU?

Diskusia o ,lacnej obnovitelnej energii“ sa v eurdpskom priestore casto opiera
o agregované Statistiky a modelové vypocty, ktoré nereflektuji podmienky komercéného
financovania v suc¢asnom makroekonomickom prostredi. Materidly Eurdpskej komisie
opakovane oznaduju obnovitelné zdroje za ,,najkonkurencieschopnejsie zdroje elektriny v EU*,
pricom sa odvolavaju na rasttci podiel OZE v energetickom mixe a na pokles technologickych
nakladov.

OZE historicky vyrabaju vela elektriny, ¢o neznamend automaticky, ze nové solarne
alebo veterné projekty st dnes trhovo lacné a samofinancovatel'né. Preto formulacia Eurdpskej
komisie, ze OZE su ,,najkonkurencieschopnejsie* bez rozlisenia podporenych a nepodporenych
projektov, moze zavadzat, pretoze miesa historické vykonové Statistiky s aktudlnou finan¢nou
zivotaschopnost'ou novych investicii.

Skutoéna konkurencieschopnost’ sa neprejavuje historickym podielom vyroby,
ale schopnostou nového projektu obstdt pri komerénom financovani bez dotacii,
garantovanych cien a regulacnych zdsahov. Az tento ramec umoziuje posudit’ redlnu trhova
poziciu technologie.

Zelena energia vobec nie je lacna, opak je pravdou, je najdrahSia. Redlna cena
elektriny 7 OZE sa podl’a dostupnych udajov v krajindch strednej Europy vratane Rakuska,
ale napriklad aj Francuzska pohybuje medzi 85 aZ 110 eur/MWh.

2.1. Solarna energia

V podmienkach Slovenska a $irsieho regiénu strednej Eurdpy (SR, CR, PL, HU, AT)
sa pri ro¢nej prevadzke priblizne 1 000 — 1 100 hodin a plnom zapoc&itani CAPEX, OPEX
nakladov na pripojenie a ceny kapitalu dostava vyrobna cena novych projektov do pasma
85— 105 €/MWh. Hranica priblizne 90 €/ MWh predstavuje prakticky ekonomicky prah,
pod ktorym je projekt bez podpory t'azko tiverovo realizovatel'ny.

V' Nemecku, napriek védcSiemu trhu a mierne niZ§im jednotkovym nakladom
technologii, zostavaju klimatické podmienky porovnatelné so strednou Eurdpou. Redlne
komer¢né projekty sa pohybuju priblizne v pasme 75 — 95 €/ MWh, pokial’ nejde o aukéne
podporené alebo inak zvyhodnené zdroje.

Spanielsko a Portugalsko disponuju vyrazne vys§im solarnym potencialom, no aj tam
rast ndkladov na kapital, prevadzku, pracovnl silu a pripojenie do ststavy posunul nové
projekty do pasma priblizne 50 — 70 €/MWh.

Casto citované extrémne nizke hodnoty vychadzajii zo star§ich projektov realizovanych
v obdobi mimoriadne lacného financovania alebo z projektov s vyznamnou podporou.

2.2. Veterna energia

Podobné rozliSenie medzi tedriou a komercnou realitou plati aj pre veterné zdroje.
Vnutrozemské $taty strednej Eurdpy nedisponujil veternymi podmienkami severného Nemecka
¢i pobreznych oblasti. Nizsie kapacitné faktory pri porovnatelnych investicnych nakladoch
prirodzene zvysSuju vyrobnu cenu.



Navyse je potrebné zapocitat’ naklady na pripojenie do prenosovej sustavy, rastiice
poziadavky na regulacné sluzby a obmedzenia vyplyvajuce z izemného planovania. Offshore
projekty sice dosahuju vysSie kapacitné faktory, avSak ich vysoka kapitdlova naroc¢nost’
a citlivost’ na urokové sadzby znamenaju, Ze pri komerénom financovani sa ocakavana cena
vyznamne zvySuje. Bez stabilného kontraktu (CfD, aukcia, garantovand cena) zostava
realizovatel'nost’ takychto projektov problematicka.

Zasadnym faktorom, ktory sa v strategickych dokumentoch casto podcenuje,
je systémova cenova erdzia sposobena nadbytkom ponuky v hodinach stibeznej vyroby OZE.
V case vysokej produkcie dochadza k prudkému poklesu trhovej ceny elektriny, neraz pod
20 €/ MWh alebo do zapornych hodnot. Tychto peridd so zapornou cenou je Coraz viac.

Ak sa internd vyrobna cena projektu pohybuje okolo 90 €/ MWh, kazda hodina s nizkou
burzovou cenou predstavuje vyznamné trhové riziko. Z tohto dovodu sa nové projekty opieraju
o dlhodobé zmluvy typu PPA, ktoré sa v regione V4 stabilne pohybuju v pdsme 80 — 95 €/ MWh.
Tato Uroveil sama o sebe indikuje, kde sa nachadza hranica ekonomickej udrzatelnosti novych
investicii bez podpory.

Strategické materidly Europskej komisie o ,,najvyssej konkurencieschopnosti OZE*
vychadzaju z agregovanych modelov, ktoré:

e pracuju s optimistickymi diskontnymi sadzbami,

e nezohladnuju plné ndklady na infrastruktiru a systémové vyrovnavanie (poplatky
za odchylku, systémové sluzby, pristup a pripojenie),

e abstrahuju od volatility cien,

e implicitne pocitaja s verejnou podporou.

Prezentovat’ obnovitelné zdroje ako bezpodmienecne najkonkurencieschopnejSie bez
jasného rozliSenia medzi podporenymi a nepodporenymi projektmi je nielen analyticky
nepresné, ale aj metodologicky zavadzajice. Takéto tvrdenie mieSa historické projekty
financované v obdobi extrémne lacného kapitélu a systémovej podpory s hypotetickymi novymi
investiciami, ktoré maju byt realizované v plne trhovych podmienkach.

ObnoviteI'né technoldgie mézu byt konkurencieschopné v $pecifickych geografickych
podmienkach alebo v prostredi s nizkou cenou kapitalu.

Ak projekt nie je schopny dosiahnut' tverovl realizovatelnost' bez dlhodobého
zabezpecenia ceny prostrednictvom podpory alebo reguldcie, nemozno ho oznacovat’ za plne
trhovo konkurencieschopny. Tvrdenie o ,najkonkurencieschopnejSich zdrojoch® sa tak
v mnohych pripadoch opiera skor o politicka interpretaciu nez o realitu komercéného
investicného rozhodovania.

Energeticka politika, ktord sa opiera o zjednoduSené modelové priemery a nereflektuje
skutocné néklady kapitalu, trhové riziko a volatilitu cien, vytvara oakavania, ktoré nemusia
byt’ finan¢ne ani systémovo udrzatelné. Dlhodobé stabilita sektora si vyzaduje argumentéaciu
zalozenl na projektoch, ktoré su ekonomicky obhdjitelné bez permanentnej podpory, nie
na deklaraciach, ktoré zamienaju podiel vyroby s investi¢nou zivotaschopnostou.

Podla analytikov existuje riziko ndvratu k tzv. ,tunelovému® modelu z obdobia
solarneho boomu (2009 - 2011), pri ktorom st mapy vhodnych lokalit pre veterné a solarne
projekty vytvarané netransparentne a pod vplyvom developerov a lobistov. Stat garantuje



investorom zisky z verejnych prostriedkov, pri¢om ide skor o biznis nez o ekologické prinosy,
a to moze ohrozit’ eurdpske krajiny aj verejné financie.
Zhrnutie:
¢ Finanény model projektov je Casto rizikovy, banky poskytni uvery, pricom zisky
su garantované Statom prostrednictvom aukcii alebo kontraktov typu ,,Contract for
Difference®. Bez tychto zaruk st projekty pre komercné financovanie problematické.
e Vytvaranie akceleraénych zén pre OZE je casto ucelové a netransparentné,
developeri presadzuju lokality, ktoré nevyhovuju legislativnym a environmentalnym
kritériam, pricom ignoruji zaujmy obci a verejnosti.
e Historické skiusenosti ukazuju, Ze takéto projekty podporuji nadnarodny kapital
a investorov s ciePlom maximalizovat’ zisk, cCasto na tukor verejnych financii
a zivotného prostredia.
e Podvod obnoviteI’nej energie (vietor, sinko) automaticky negarantuje ekologickt
udrzatel’nost’ — veterné a soldrne inStaldcie mo6zu poskodzovat’ zvierata, krajinu, podu
¢i podzemné vody.

2.3. Naklady a cenotvorba vyrabanej elektriny pri OZE
Pri kalkul4cii ceny bol prepocet realizovany na zaklade nasledovnych udajov:

2.3.1. Fotovolticka elektraren

Kalkulacia ceny elektriny vychadza zredlneho projektu fotovoltickej elektrarne,
ktorého vystavba bola realizovana na Slovensku v roku 2024, pri€om ekonomické parametre
pre vypocet boli ziskané priamo od investora. Jedna sa o kalkuléciu ceny elektriny bezného
komeréného projektu bez doticii, ktory je financovany z cudzich zdrojov poskytnutim
komeréného bankového uveru a z vlastnych zdrojov financovania, pricom cudzie zdroje
sa podiel’ali na financovani investicie vo vyske 50 % vstupnej ceny investicie

Vypocet ceny neobsahuje naklady za pristup do ststavy. Pri kalkulacii ceny bol prepocet
realizovany na zéklade tychto vstupnych udajov:

* InStalovany vykon fotovoltického zdroja 9,99 MW.

= InStal4cia panelov v smere vychod/zapad.

= Technické doba Zivotnosti elektrarne 20 rokov.

» Obstaravacia cena investicie 8 320 000 EUR.

» (Cudzie zdroje predstavovali poskytnuty bankovy uver so splatnostou 10 rokov

pri Girokovej miere 3,69 % .

Pri projekte ocakava investor zhodnotenie vlastného kapitalu na Grovni 6% rocne tak, aby
sa pri predpokladanej kazdoro¢nej 3 % inflacii investorovi neznizoval realny vynos z vlastného
kapitalu. Kalkulacia predpoklada s kazdoroénym navySenim prevadzkovych nakladov o 3 %
body. (ndklady na material, opravy a GdrZbu, miestne dane a poplatky, rezijné naklady). Projekt
pocita s osobnymi nakladmi na jedného =zamestnanca (mzdové néklady, odvody

! zdroj: Narodn4 banka Slovenska-Urokové miery tverov - nové obchody - EUR nad 1 mil. EUR



do socialnej a zdravotnych poistovni) so zohl'adnenim rastu osobnych nékladov o 3 % body
ro¢ne. Ro¢né prevadzkové hodiny fotovoltickej technologie predstavuja 1 100 hodin ro¢ne.

Kalkul4cia berie do uvahy roénu degradaciu vykonu fotovoltickych panelov o 0,8 %. 2

Tabulka 1 Fotovolticka elektrareri - 50 % podiel cudzich zdrojov na financovani investicie

Technicka doba Zivotnosti

20 rokov

Obstaravacia cena investicie (€)

8320 000,00 €

Uver (€) 4160 000,00 €
Vlastné zdroje (€) 4160 000,00 €
Cena vlastného kapitalu 6%
Fixna Girokova sadzba 3,69%
Splatnost’ uveru (roky) 10
Instalovany vykon (MW) 9,99
Ro¢né prevadzkové hodiny 1100
Roc¢na vyroba (MWh) 10 989
Celkova vyroba pocas technickej doby zivotnosti (MWh) 201 465

Celkové naklady na dobu Zivotnosti

Odpisy 8320 000,00 €
Osobné naklady 684 495,00 €
Ostatné prevadzkové a rezijné naklady 7 113 167,00 €
Urokové naklady 820 936,00 €

Naklady vlastného kapitalu

6 706 845,00 €

Néklady spolu

23 645 444,00 €

Cena elektriny € MWh

117,37 €

2.3.2. Veterna elektraren

Kalkulacia ceny elektriny vychadza z redlneho projektu veternej elektrarne, ktorého

vystavba bola realizovand na Slovensku v roku 2003, pricom ekonomické parametre

pre vypocet boli ziskané priamo z uctovnych udajov. Jedna sa o kalkulaciu ceny elektriny
bezného komeréného projektu bez dotécii, ktory je financovany z cudzich zdrojov poskytnutim

komeréného bankového uveru a z vlastnych zdrojov financovania, priCom cudzie zdroje

sa podielali na financovani investicie vo vyske 50 % vstupnej ceny investicie.

= Vypocet ceny neobsahuje naklady za pristup do sustavy(G-komponent).

* InStalovany vykon veterného zdroja 2,64 MW

» Obstaravacia cena investicie 3 000 000 EUR.

* Nainvesticii sa podiel’aju cudzie zdroje financovania (50 % podiel).

» Cudzie zdroje predstavovali poskytnuty bankovy uver so splatnostou 10 rokov pri
tirokovej miere 3,69 %°.

Zhodnotenie vlastného kapitalu na trovni 6 % ro¢ne tak, aby sa pri predpokladanej kazdoroc¢ne;j
3 % inflacii investorovi neznizoval redlny vynos z vlastného kapitalu. Kalkuldcia pocitala

2 zdroj: ScienceDirect

3 zdroj: Narodné banka Slovenska-Urokové miery Giverov - nové obchody - EUR nad 1 mil. EUR
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so skutoénymi prevadzkovymi nakladmi (zahfiiaju ndklady na materidl, opravy a udrzbu,
miestne dane apoplatky, rezijné ndaklady). Osobné naklady predstavovali néaklady
na 1 zamestnanca. (mzdové néklady, odvody do socialnej a zdravotnych poistovni). Ro¢né
prevadzkové hodiny veternej technologie predstavuja 2 100 hodin ro¢ne. Kalkulacia berie
do tivahy ro¢nti degradaciu vykonu veternej elektrarne o 1,6 %.*

Tabulka 2 Veterna elektraren - 50 % podiel cudzich zdrojov na financovani investicie

Technicka doba zZivotnosti

20 rokov

Obstaravacia cena investicie (€)

3000 000,00 €

Uver (€) 1 500 000,00 €
Vlastné zdroje (€) 1 500 000,00 €
Cena vlastného kapitalu 6%
Urokova sadzba 3,69%
Splatnost’ tveru (roky) 10
Instalovany vykon (MW) 2,64
Ro¢né prevadzkové hodiny 2100
Roc¢na vyroba (MWh) 5544
Celkova vyroba pocas technickej doby zivotnosti (MWh) 95 540

Celkové naklady na dobu Zivotnosti

Odpisy 3 000 000,00 €
Osobné naklady 80 848,00 €
Ostatné prevadzkové a rezijné naklady 3901 729,00 €
Urokové naklady 296 011,00 €
Naklady vlastného kapitalu 2418 334,00 €
Naklady spolu 9696 921,00 €
Cena elektriny € MWh 101,50 €

4 ScienceDirect-Kvantifikcia zhorsenia vykonu v dosledku starnutia veternych turbin
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3. Ceny energie z OZE v inych krajinach

V mnohych eurdpskych krajindch prechadza systém podpory vyroby elektriny z OZE
z tradiénych garantovanych vykupnych cien na trhové aukcie alebo kontrakty typu Contracts
for Difference (CfD).

V nasledujtcich tabulkach je prezentované porovnanie referencnych/aukénych cien
a odhad uverovo realizovatelnych cien bez podpornych mechanizmov, ktoré predstavuju
investi¢né a prevadzkové nédklady, nédklady na financovanie tveru, predpokladant névratnost’
investora.

Referencné/aukéné ceny nemdézu byt  interpretované  ako
,konkurencieschopné“ ceny novych OZE projektov, nakolko nizke ceny =z aukcii
nezodpovedaji tomu, ¢o by novy investor musel redlne ziskat’, aby bol projekt komeréne

univerzalne

financovatel'ny.
Tabulka 3 Solar
I Referenéna / aukéna cena Uverovo realizovatel’né cena bez
v €MWh podpér v €/MWh

Pol'sko 51,37 - 88,76 85-100
Bulharsko 88,69 95-110
Rumunsko 35,50 -45,20 85-105
Srbsko 51-72 85-100
Rakusko 93* 90 - 105
Taliansko 56,83 — 66,38 85-100
Francuzsko 74,13 — 124,3* 85-105

*su1 zahrnuté alebo Ciasto¢ne zohl'adnené systémové naklady integracie do sustavy a vyvazovanie

Tabulka 4 Vietor

i Referen¢na / aukéna cena Uverovo realizovatel’né cena bez
v €MWh podpor v €/ MWh
Pol’sko 23,68 — 75,78 85-105
Bulharsko 104,5 95-115
Rumunsko 65,17 - 179,50 90-110
Srbsko 54 -175 85-105
Rakusko 82* 90-110
Taliansko 72,85 85-105
Francuzsko 230 — 260 (vykupné)* 90 -115

*s01 zahrnuté alebo ¢iasto¢ne zohl'adnené systémové naklady integracie do sustavy a vyvazovanie

3.1. PoI’'sko

Nie je Standardna pevna vykupna tarifa (feed-in tariff / FiT), namiesto toho zaviznu

,»vykupnu cenu® urcuju vysledky aukcii elektriny z obnoviteI'nych zdrojov organizovanych
Pol'skym regulacnym uradom pre energetiku.
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Tabulka 5 Aukcie v roku 2025

Solar

Vykon nad 1 MW od 51,37 EUR/MWh do 78,08 EUR/MWh
Vykon do IMW od 74,55 EUR/MWh do 88,76 EUR/MWh
Vietor

Vykon nad 1 MW od 23,68 EUR/MWh do 75,78 EUR/MWh
Do IMW nikto sa neprihlasil

3.2. Bulharsko’

Tabulka 6 Referencné ceny elektriny od 1.1.2025

Solar 88,69 EUR/MWh

Vietor 104,5 EUR/MWh

Ceny veternych a solarnych vyrobcov nie su priamo pevné FiT tarify, ale referencné / cenové
urovne, ktoré sa pouzivajui pre vypocet prémii alebo podpornych kontraktov — tj. Stat doplaca
rozdiel medzi trhovou cenou a tymto referenénym zakladom.

3.3. Rumunsko®

Hlavnym mechanizmom podpory je systém aukcii cez Contracts for Difference (CfD),
ceny podpory sa urcuju sutaznou (aukcénou) ponukou. Systém je financovany cez EU
Modernisation Fund a je riadeny rumunskym Ministerstvom energetiky’.

Tabulka 7

Solar od 35,50 EUR do 45,20 EUR/MWh
Vietor od 65,17 EUR do 79,50 EUR/MWh

3.4. Srbsko?®

Systém podpory v Srbsku je zaloZzeny na aukciach (tendroch) — ndzvom market premium
/ Contracts for Difference’

Tabulka 8

Solar ponuknuta cena od 51 EUR/MWh do 72 EUR/MWh

Vietor ponuknuté cena od 54 EUR/MWh do 75 EUR/MWh

3 https://www.bpva.org/en/actual/ewrc-has-approved-the-final-electricity-prices-from-1-january-2025

¢ https://www.enerdata.net/publications/daily-energy-news/romania-awards-over-275-gw-second-cfd-auction-wind-and-solar-power.html

7 ttps://www.pv-magazine.com/2025/08/13/romanias-second-renewables-auction-awards- 1 -4-gw-of-solar-at-average-price-of-e40-46-mwh
8 https://www.ebrd.com/home/news-and-events/news/2024/serbia-launches-second-renewables-auction-with-ebrd-support.html

? https://www.ebrd.com/home/news-and-events/news/2024/serbia-launches-second-renewables-auction-with-ebrd-support.html
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3.5. Rakusko!’

Podpora je zalozend na trhovo orientovanych mechanizmoch (,,market premiums®) +
aukciach, tspesni ziadatelia dostdvaju prémiu nad trhovu cenu elektriny.

Tabulka 9

Solar priemerna cena 93 EUR/MWh
Vietor priemerna cena 82 EUR/MWh

Rakusko nema centralne publikované vysledky aukcii vo forme pevnej distribucie cien tak, ako
je to v inych krajinach, ale tendre sa stale konaji a ceny su stanovované trhom plus prémia.

3.6. Ceska republika'!

Pre velké solarne a veterné projekty dnes v CR nie je stanoveny pevny FiT, namiesto
toho sa vyuziva green bonus alebo aukéné podporovanie projektov cez aukény bonus, pricom
&isté vykupné ceny sa lisia podl'a konkrétnej zmluvy a cenového vymery ERU.

Kvoli legdlnym a technickym bariéram (napr. grid access, administrativa) je v CR zatial
cely aukény systém pre nové OZE pomalsi a vysledky st menej transparentné v porovnani
s inymi krajinami EU.

Zeleny bonus sa vypocitava ako rozdiel medzi referencnou vykupnou cenou a trhovou
cenou elektriny (EEX / spot) a vyplaca ho Operator trhu (OTE). Auk¢ny bonus vzniké vyhradne
pre nové projekty cez tendre vyhlasené Ministerstvom priemyslu a obchodu (MIT) — vysledné
referencné ceny sa liSia podl'a aukcie a technologie.

3.7. Mad’arsko

Mad'arsko ma podporu pre OZE definovanii najmé v rAmci obnovenej schémy METAR
(Megujulo Energia Tamogatasi Rendszer), ktora plati od roku 2017 prostrednictvom Feed-in
tariff (KAT) pre malé zdroje (zvy¢ajne <0,5MW) so stabilnou ,,vykupnou“ cenou,
Green premium (trhova prémia) s bonusom nad trhovou cenou elektriny (bez verejnej aukcie)
pre zdroje do 1 MW, Green premium cez tender / aukciu pre véacSie solarne a veterné projekty
(METAR tender).

Od roku 2022 nebol prideleny Ziadny novy grid connection pre solarne ¢i veterné projekty
v ramci aukcii METAR, takZe tendrové vysledky s konkrétnymi cenami neexistujd resp. nie st

oficidlne verejne dostupné.'?!?

Yhttps:/www.e-

control.at/documents/1785851/1811597/EAG%252C%252BFassung%252Bvom%252B15.02.2022 BGBLA 2022 1 7_en.pdf/61118b47-
€24d-2cee-bdb7-ec791dfa90f0

https://iclg.com/practice-areas/renewable-energy-laws-and-regulations/austria

1 https://eru.gov.cz/co-jsou-formy-podpory-jakou-si-mam-zvolit

12 https://chambers.com/articles/the-new-hungarian-renewable-energy-support-scheme---what-to-expect

13 https://www.kinstellar.com/news-and-insights/detail/3 177/immediate-amendment-to-feed-in-tariff-prices-in-hungar:
https://solarandsolar.hu/government-decision-freezes-feed-in-tariff-for-solar-power-plants-in-hungary-until-2029
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https://www.e-control.at/documents/1785851/1811597/EAG%252C%252BFassung%252Bvom%252B15.02.2022_BGBLA_2022_I_7_en.pdf/61118b47-e24d-2cee-bdb7-ec791dfa90f0
https://www.e-control.at/documents/1785851/1811597/EAG%252C%252BFassung%252Bvom%252B15.02.2022_BGBLA_2022_I_7_en.pdf/61118b47-e24d-2cee-bdb7-ec791dfa90f0
https://www.e-control.at/documents/1785851/1811597/EAG%252C%252BFassung%252Bvom%252B15.02.2022_BGBLA_2022_I_7_en.pdf/61118b47-e24d-2cee-bdb7-ec791dfa90f0
https://iclg.com/practice-areas/renewable-energy-laws-and-regulations/austria
https://eru.gov.cz/co-jsou-formy-podpory-jakou-si-mam-zvolit?utm_source=chatgpt.com
https://chambers.com/articles/the-new-hungarian-renewable-energy-support-scheme---what-to-expect
https://www.kinstellar.com/news-and-insights/detail/3177/immediate-amendment-to-feed-in-tariff-prices-in-hungary
https://solarandsolar.hu/government-decision-freezes-feed-in-tariff-for-solar-power-plants-in-hungary-until-2029

3.8. Taliansko'*

Taliansko postupne nahraddza tradicné garantované vykupné ceny (FiT) kontraktmi
na rozdiel (CfD) a aukciami pre nové projekty.

Tabulka 10
Solar 56,825 EUR/MWh; pre zariadenia vyrobené mimo Ciny 66,38 EUR/MWh
Vietor 72,85 EUR/MWh

3.9. Franctzsko'®

Vo Francuzsku existuju dnes dva hlavné rezimy podpory pre vyrobcov elektriny
z obnovitel'nych zdrojov, a to Feed-in tariffs (Tarifs d’achat) vykupné ceny garantované Statom
pre malé systémy (fotovoltika do limitovanych vykonov) a vel'ké aukcie (Appels d’offres) —
verejné tendre (napr. PPE2 neutre) pre védcSie solarne a veterné projekty so stanovenymi
referenénymi cenami (strike/ award price). Regulaciu vykonava Commission de régulation
de I’énergie (CRE) a jednotlivé vykupné tarify a vysledky tendrov sa publikuju pricasto.

Tabulka 11
Vykupné ceny: 88,6 — 124,3 EUR/MWh
Solar
Aukcie: 74,13 EUR/MWh
Vykupné ceny: 230 — 260 EUR/MWh
Vietor Aukcie: Tender v roku 2025 nevybral veterné projekty a sustredil sa najmé na
vel'ké pozemné PV

14 https://clean-energy-islands.ec.europa.cu/countries/italy/legal/electricity-support/auctions-fer 1 -decree
https:/finergreen.com/wp-content/uploads/2025/12/Finergreen-FER-X-auction-results-1.pdf
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https://clean-energy-islands.ec.europa.eu/countries/italy/legal/electricity-support/auctions-fer1-decree
https://finergreen.com/wp-content/uploads/2025/12/Finergreen-FER-X-auction-results-1.pdf

4. Prinasaju OZE skuto¢ne vysoké uspory pre spotrebitel’a?

Stadia spracovana v juni roku 2025 initititom EMBER je vyhl'adom, ¢i skor teoretickym
predpokladom — outlook -, ktord odhaduje Uspory z ceny komodity pri vyrobe elektriny z novo
spustenych fotovoltickych, alebo veternych elektrarni oproti elektrine vyrobenej, ktora by bola
vyrobena v uhol'nych, alebo plynovych elektrariiach a to v obdobi rokov 2021 az 2023.

V rokoch 2021 az 2023 bolo uvedenych do prevadzky 125,4 GWp vo fotovoltickych
elektrarfiach a 43,2 GWp vo veternych elektrarfiach! (Tab. 1). Pri veternych elektrarfiach islo
v drvivej vacSine o onshore instalacie.

Tabulka 12
InStalovany vykon (GW)
PV WIND
2021 28,1 11
2022 41,4 16
2023 55,9 16,2

Pri porovnavani nakladov na elektrinu vyrobent z OZE (PV+WIND) s elektrinou
vyrobenou z fosilnych paliv (Coal+Natural Gas) sa pouzili Levelized Cost of Energy (LCOE)
dostupné pre jednotlivé roky, priCom sa brali vysSie z dostupnych hodnét. U fosilnych paliv
sanavySe pouzilo LCOE snakladmi na emisné povolenky abez nédkladov na emisné
povolenky.

Tabulka 13 Tabulka 14
LCOE (Eur/MWh) LCOE (Eur/MWh)
PV WIND Uhlie Plyn
2021 117,37 101,50 2021 120 90
2022 117,37 101,50 2022 220 350
2023 117,37 101,50 2023 180 150

Kedze vo vyhlade je uvedené, Ze tspora mala vzniknit' vyrobou v novo spustenych

elektrarnach, musela sa z celkovej vyroby odpocitat’ vyroba zo starych zdrojov.

Tabulka 15
Vyroba z novych zdrojov (TWh)
PV WIND
2021 26,215 20,836
2022 40,200 32,314
2023 49,250 34,535
LCOE bez CO2 (Eur/MWh
Uhlie plyn
2021 60 70
2022 140 320
2023 105 120




Nasledne sa prepocitali ndklady na vyrobenu elektrinu podl'a LCOE pre OZE (zvlast pre PV
a zvlast pre WIND) a LCOE pre drahsi fosilny zdroj podl'a rokov.

Tabulka 16
Uspora LCOE (v miliénoch €)
s CO2 bez CO2
2021 -454,41 1 898,15
2022 -15 206,28 -15 206,28
2023 -768,43 -768,43
SUMA -16 429,12 -14 076,56

Vyslednd Gispora ani v jednom pripade nedosiahla deklarovanu hodnotu 100 miliard eur. Preto
je mozné povazovat vyjadrenie o Uspore 100 milidrd eur, ako je uvedené napriklad
v dokumente 15038/25 SPRAVA KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU, RADE,
EUROPSKEMU HOSPODARSKEMU A SOCIALNEMU VYBORU A VYBORU
REGIONOV — Sprava o stave energetickej unie za rok 2025 z 6. novembra 2025, za nepravdivé
a matematicky vyvratite'né. Elektrina z fosilnych zdrojov zostdva nad’alej konkurencieschopna
a je trvalym zakladom energetickych mixov stabilnych energetik.

Pri analyze sa sti¢asne dospelo k nasledujicim zaverom:

e Nie je mozné uvazovat’ linearny narast vyroby podla narastu inStalované¢ho vykonu.
Vyroba s ¢asom klesala, co bolo sposobené hlavne umiestnenim zdrojov do uz nie
idealnych pozicii ako aj ich horSou orientaciou. Rovnako tak sa zacal prejavovat’ efekt
pretazenia, kde museli TSO siahnut’ po redispecingu, aby udrzali stabilitu ststav.

e Uhol'né zdroje sa ukéazali ako menej citlivé na geopoliticka situéciu. To je spdsobené
hlavne dostatkom zdrojov uhlia v EU.

e Cena emisnych povoleniek sa vyrazne prejavuje na LCOE fosilnych zdrojov.

e Vyroba z OZE (PV, WIND) je vyrazne medzirocne ovplyvnend klimatickymi
podmienkami.

Do celkovych nakladov neboli zaratané naklady na prevadzku ststav.

Predpoklad, aj napriek roku 2022, kedy sa naplno prejavila kriza s emisnymi povolenkami
a cenou plynu, sa ukazal ako vyrazne nadhodnoteny. Fosilne zdroje sa nad’alej ukazuju
konkurencieschopné a su pevnym zakladom energetického mixu. OZE (PV, WIND)
st vhodnym doplnkom, ale neodporuca sa ich vyuZitie v ramci baseload.

4.1. Narast nakladov na systémové sluzby vyvolany vyuzivanim OZE

Masivne vyuzivanie OZE (FVE, veterné elektrarne, atd’.) moze spoOsobit’ v pripade
prudkého znizenia intenzity vetra alebo svetelného svitu velku zmenu v elektrizacnej ststave
SR, ktort bude potrebné pokryt’ regula¢nou elektrinou a teda aj nakupom podpornych sluzieb,
aby boli k dispozicii dostato¢né rezervy na dodavku tejto regulacnej elektriny. Znamena to,
ze ak budu sa vo vel'kom rozsahu pripdjat’ OZE, tak to bude mat negativny dopad na regulaciu



sustavy, pretoze to spdsobi vyrazny narast ndkladov na nakup podpornych sluzieb a teda
aj narast nakladov na systémové sluzby, ktorych st sucastou.

Naklady na ndkup podpornych sluzieb su cez tarify za systémové sluzby zahrnuté
v cenach elektriny pre koncovych zakaznikov, pretoze zabezpeCenie stabilnej dodavky
elektriny je nevyhnutnym predpokladom vybalansovania sustavy z hl'adiska vyroby a spotreby
elektriny. V pripade nerovnovahy by to mohlo viest' k nestabilite stGstavy andasledne
k vypadkom elektriny, ¢o by mohlo mat vazne nasledky pre priemysel, firmy a aj pre
domécnosti.

4.2. Budovanie zdrojov OZE v mieste spotreby je najvyhodnejSie

Za poslednych niekol'ko rokov presli stresné FVE systémy a batériové uloziska
pre domdce pouzitie vyraznymi technologickymi posunmi, ako aj zniZzenim cien. V porovnani
srokom 2020 sa naklady na solarne technoldgie vyrazne znizili, kvalifikované odhady
st urovni cca 40 %. Pri batériovych uloziskach pre potreby domacnosti sa tento pokles cien
prejavil eSte vyraznejSie a to na trovni cca 80 %.

Vsetky ekonomické a technologické zmeny déavaji predpoklad na budovanie OZE spolu
s baterkami pre vlastné vyuzitie aj bez priamej alebo nepriame;j dotacie od $tatu alebo EU.

Elektrina vyrobend priamo v mieste spotreby a doplnend o lokdlne batériové uiloZisko
nebude vstupovat’ do distribucnej sustavy. Vd’aka tomu nevznikaju straty, ktoré su typické
pri prenose elektriny na viicSie vidialenosti a zdaroveri sa nezvySuju prevadzkové ndklady
spojené s distribuciou. Tieto naklady by sa inak premietli do koncovej ceny elektriny pre
odberatelov.

Délezitym doplnkom k budovaniu OZE je aj rozvoj komunitného zdielania energie
a podpora flexibility, ktoré dokazu este viac optimalizovat’ lokalne toky v sustave a znizit
systémové zataZenie.

Vystavba malych OZE priamo v mieste spotreby je navySe administrativne
jednoduchsia a nevyzaduje zdihavé povol'ovacie procesy, ktoré s typické pri vystavbe velkych
prenosovych alebo distribu¢nych vedeni. To umoznuje rychlejsi rozvoj decentralizovanej
energeticky efektivnych lokalnych rieSeni.

4.3. Energetické vyuzivanie odpadov

Eurodpa celi rasticim poziadavkdm na rieSenie komunélneho a priemyselného odpadu
pri si¢asnom tlaku na dekarbonizéciu energetiky a znizovanie sklddkovania. Napriklad tradi¢né
zariadenia na energetické vyuZivanie odpadu (ZEVO) sa v SR rozvijaju pomaly, najma
zdovodu vysokych investicnych ndkladov, environmentalnych poZiadaviek a verejného
odporu. Komer¢ne dnes funguje len obmedzeny pocet zariadeni (napr. KoSice, Bratislava).

Novym sposobom likvidacie odpadov je ich tavenie a splynovanie v plazmovom
reaktore'®, pri ktorom dochddza k plynofikacii vietkych organickych a plastickych zloziek
odpadu za vzniku syntetického plynu (syngasu) s vysokym obsahom vodika a oxidu

16 hitps://www.renewableenergyworld.com/solar/an-independent-engineering-evaluation-of-waste-to-energy-technologies/



uhol'natého, ktory je vhodny na energetické vyuzitie, zatial' o kovové a nekovové zlozky
odpadu vytvoria kovovu zliatinu a trosku, ktoré sa daju d’alej vyuzit'!’.

Plazmové technologia predstavuje inovativnu alternativu v rdmci konceptu ZEVO.
Umoznuje vyuzitie nerecyklovatelného odpadu ako stabilného doméceho zdroja energie,
¢im prispieva k znizovaniu zavislosti od dovozu fosilnych paliv. V kombindcii s existujicimi
systtmami centralizovaného zasobovania teplom (CZT), priemyselnymi zonami
a elektrizacnou sustavou moéze vytvorit' kontrolovatelny a regiondlne stabilny energeticky
zdroj doplnajuci OZE a iné stabilné zdroje.

Energetické vyuzivanie odpadu prostrednictvom plazmovej technologie predstavuje
perspektivny nastroj na zvySenie energetickej bezpecnosti, redukciu skladkovania a stabilizéciu
regionalnych energetickych systémov. Jeho realizacia vSak bude podmienena ekonomickou
udrzatel'nost'ou, technologickou spol'ahlivostou a jasnym legislativnym ramcom.

Plazmova technologia — princip a systémové prepojenie
Plazmové reaktory vyuzivaji extrémne vysokeé teploty (tisice °C), ktoré umoznuju:
o rozklad odpadu bez klasického spalovania,
e minimalizaciu tvorby dioxinov a furanov,
e produkciu syngasu,
e vznik inertného sklovitého zvysku vhodného na bezpecné ulozenie alebo stavebné
vyuZitie.
Vyrobeny syngas (energeticky obsah cca 49-57 % energie vstupného odpadu) modze byt
Vyuzity na:
e vyrobu elektriny a tepla v kogenerécii,
e dodavku tepla do systémov CZT,
e vyrobu syntetickych paliv (napr. metanol),
e po Uprave aj na vtlaCanie do plynarenske;j siete.

Vyhody:

1. Redukcia skladkovania. Plazmové zariadenie dokéaze znizit' objem odpadu az o 90 %,
&im poméha plnit’ ciele EU v oblasti cirkularnej ekonomiky.

2. Energeticka bezpeénost’. ZEVO s plazmovou technolégiou predstavuje stabilny
domaci zdroj energie, ktory znizuje zéavislost’ od dovozu plynu a uhlia.

3. Environmentilna kontrola. Vysoka teplota procesu zabezpeCuje nizke emisie.
Zariadenia podliehajii procesu EIA, prisnym emisnym limitom EU a regulaénému
dohl'adu.

Bez externého financovania je plazmové zariadenie t'azko konkurencieschopné voci
konvenénym ZEVO. Vyznamnu ulohu preto zohrava kombinacia prijmov z poplatku za
spracovanie odpadu, predaja elektriny, tepla a pripadne syngasu.

17 http://www.silvergas.sk/pdf/silvergas-plazmovy reaktor na spracovanie odpadov.pdf



4.4. ZvySeny cezhrani¢ny pristup k lacnej elektrine

Poznamka v dokumentoch Europskej komisie o ,,zvySenom cezhrani¢nom pristupe
k lacnej elektrine* znie na papieri logicky, ale v praxi nardza na viacero tvrdych fyzikalnych,
trhovych a politickych bariér.,. Ak sa nad tym zamyslime analyticky, problém nie je v tom,
ze by lacna elektrina neexistovala, ale problémom je, Ze nie je vol'ne prenosna v ¢ase a priestore.

Prva zasadna bariéra je fyzicka infrastruktara. Elektrina sa nedd ,,presunut
na poziadanie* ako plyn alebo ropa. Prenosové ststavy medzi regionmi s lacnou vyrobou
aregionmi s vysokym dopytom maji obmedzent kapacitu a nie su historicky dimenzované
na masivne presuny zo severu alebo juhu Eurépy do vnltrozemia. Lacnéd elektrina
zo severského trhu, napriklad z oblasti trhu Nord Pool, naréza pri ceste do strednej Eurdpy
na tizke hrdla v Nemecku, Pol'sku a Cesku. Aj ked’ je cena v danej hodine nizka, fyzicky nie
je mozné ju dopravit’ v objemoch, ktoré¢ by vyznamne ovplyvnili ceny u nas.

Druhym problémom je casova dostupnost’ lacnej elektriny. VicSina ,lacnej*
elektriny, na ktort sa dokumenty Eurdpskej komisie odvoldvaju, vznikd v Specifickych
hodinach napr. pri silnom vetre na severe, pri nadprodukcii vody v hydroelektrariiach alebo
slnecnych Spickach na juhu. Ide o kratkodobé prebytky, nie o stabilny zdroj, na ktorom
by sa dalo zabezpecit' zdsobovanie priemyslu alebo dlhodobé kontrakty. Priemysel potrebuje
elektrinu nepretrzite, nie len v hodinach, ked’ fitkka vietor v Nérsku alebo prsi vo Svédsku.
Bez masivnej akumulécie sa tieto kratke cenové prepady nedaju efektivne vyuzit'.

Tretim faktorom je samotna logika trhov. Lacna elektrina sa v Eurdpe nepredava
»solidarne®, ale ide tam, kde ma najvyssiu cenu. Ak je v Nemecku, Holandsku alebo Rakusku
v danej hodine vyS$$i dopyt nez v strednej Eurdpe, tok elektriny sa oto¢i tam. Trh funguje
racionalne z pohl'adu ceny, nie z pohl'adu regionélnej energetickej politiky. Preto sa ¢asto stava,
ze krajiny, ktoré bilan¢nu elektrinu ,,potrebovali®, sa k nej jednoducho nedostant1.

Stvrtym, ¢asto zamlliavanym problémom si narodné zaujmy a regulacia.
V krizovych situaciach si §taty chrdnia vlastny trh. MysSlienka jednotného eurdpskeho trhu
s elektrinou je politicky ciel’, nie Uplna realita. V kritickych chvil'ach nastupuje energeticky
nacionalizmus.

Piaty problém je ekonomicky a ide proti samotnej logike investicii. Ak by sa stredna
Eurdépa mala dlhodobo spoliechat na lacnu elektrinu zo severu alebo juhu, znamenalo
by to zavislost’ od cudzej infrastruktury a vyroby. To je presne ten isty strategicky problém,
aky mala Eurdopa pri zavislosti od plynu. Preto aj samotné Staty, ktoré dnes hovoria
o cezhrani¢nom pristupe, v praxi podporuju vystavbu vlastnych zdrojov aj ked’ su drahsie.

Ked’ europska komisia tvrdi, Ze cezhrani¢ny pristup k elektrine ma pomoct’ s cenami,
nejde o rieSenie dneSnych cien elektriny, ale o politické odovodnenie buducich krokov: viac
pravomoci pre EU, viac regulacie, viac investicii do sustav bez garancie, ze elektrina bude
lacnejSia. Zasadnym problémom je aj casova nekonzistentnost’ , lacna elektrina je dostupna
vtedy, ked’ ju systém najmenej potrebuje — pocas veternych alebo slne¢nych Spiciek. Naopak,
v ¢ase nedostatku, zimnych $piciek alebo bezveternych obdobi, su ceny vysoké v celej Europe
stucasne. Vtedy nepomdze ani najdokonalejSia integracia trhu, pretoZe neexistuje region
s prebytkom, z ktorého by bolo mozné elektrinu dovazat'.

Ak by stredna Europa mala svoju konkurencieschopnost’ postavit’ na dovoze ,,lacnej*
elektriny zo severu alebo juhu, znamenalo by to strategicka zavislost’ od cudzich vyrobnych



a prenosovych kapacit. To je v priamom rozpore s cielom energetickej bezpecnosti, ktoru
deklaruje Eur6pska komisia.

Zaroven je potrebné zdoraznit', ze d’alSie posiliiovanie cezhrani¢nej infrastruktiry samo
0 sebe predstavuje vyznamny narast systémovych nakladov, ktoré sa nevyhnutne premietnu
do regulovanych poplatkov koncovych odberatelov. Tento efekt je v priamom rozpore
s deklarovanym ciel'om zvySovania cenovej dostupnosti elektriny.

Navrhuje sa, aby Akény plan prestal prezentovat’ cezhranicny pristup k elektrine ako
implicitné rieSenie cenovej dostupnosti. Bez dorazu na stabilnu, lokalnu a cenovo predvidatel'na
vyrobu ide o politickl viziu, ktora nezodpovedd ekonomickej realite a moze viest’ k chybnym
strategickym rozhodnutiam.

Miesto toho sa ma akény plan zamerat’ na podporu budovania sebestac¢nosti ¢lenskych Statov
vo vyrobe elektriny a jej dekarobnizaciu. To sa da dosiahnut’ niekol’kymi krokmi:

e Vyclenit Cast’ objemu elektriny obchodovanej v rdmci denného trhu vyluéne pre
domacich odberatel'ov. Navrhujeme aby si kazdy $tdt mohol uréit’ objem v %
dennej produkcie zo zdrojov vo svojej regulacnej oblasti (rozdelenie medzi
vyrobcov by bolo parcidlne), pricom nariadenim by bola stanovend iba maximalna
horn4 hranica (napr. nie viac ako 30 %). Tym by sa zabezpecilo zvySenie
benefitovania domaceho hospodarstva na investicidich do stabilného
energetického mixu.

e Odmeiovat’ Staty, ktoré dosiahli najlepSie vysledky pri dekarbonizacii vyroby
elektriny. Napriklad zvySenim hornej hranice objemu domaécej elektriny pre
svojich odberatelov, alebo zvySenim dotacii do budovania dalSich
dekarbonizovanych zdrojov z vynosov z emisnych povoleniek, ¢i prednostnym
zarad’ovanim do PCI projektov, ked’Zze evidentne maji uspesné know how.

e Rozdelenie spolo¢nej obchodnej oblasti (napr. Core) do menSich regionov
s vlastnym dennym a vnlUtrodennym trhom, ktoré maju historicky dobré
cezhrani¢né prepojenie (napr. V4, DE-AT-LUX-NL, FR-BE-GB, Balkén). To
zamedzi prenosu cenovych infekcii naprie¢ Eurdpou. Zlucenie takychto
regionalnych ponukovych oblasti (RPO) bude mozné az po splneni série opatreni,
ako je napr. vykazanie zdrojove] dostatocnosti v RPO, minimélny prebytok
vyroby v RPO na trovni napr. 20 % spotreby v RPO, dostatocnd cezhrani¢nd aj
vnutrooblastnd prenosové kapacita medzi RPO, ktoré sa chct zlucit,, atd’. Tento
krok je zdanlivo spiato¢nicky, ale jeho tlohou je sustredit’ usilie Statov v ramci
jednej RPO na posilnenie sa navzajom, miesto toho aby sa zisky zlievali u jedného
dominantného $tatu. Takto sa akceleruje rozvoj sustav na principe subsidiarity,
miesto toho aby musela Komisia Ziadat’ o zvd¢Senie svojich kompetencii, aby
mohla centralizovane rieSit problémy. RPO budi motivované sa rozvijat
a dosahovat’ urcené ciele, aby sa prepojili a zvysili si likviditu. Pricom pri
vzajomnom znovuprepojeni budi mat’ priblizne rovnakd uroven. V sti€asnosti je
prave rozdielna uroven v zdrojovej dostatocnosti clenskych Statov a nedostatocna
cezhrani¢na prenosova kapacita zdrojom najvacsich problémov.

e Nariadenim stanovit maximalny podiel jednej obchodnej platformy na
dlhodobom trhu s elektrinou, aby sa zamedzilo vytvaraniu monopolu
a zneuzivaniu postavenia na trhu (EEX). Vytvorit' podmienky pre likviditu na



regionalnych burzach, ktoré by takto mali vznikntt,, napr. povinnost'ou velkych
vyrobcov so stabilnymi zdrojmi umiestiiovat’ €ast’ svojej produkcie na regionéalne
burzy.

Toto vSetko su moznosti, ktoré maju v konecnom dosledku viest’ k vytvoreniu robustného
modelu obchodovania s elektrinou naprie¢ kontinentom, ale az po tom ako budu na takyto
model vytvorené obchodné a hlavne technické podmienky.

4.5. Vie nam pomoct’ ACER?

Agentara pre spolupracu energetickych regulatorov (ACER) nemé priamu pravomoc
stanovovat’ ceny elektriny ani plynu pre koncovych odberatelov. Maloobchodné ceny su bud’
vysledkom trhu, alebo podliehaju regulacii vnutrostatnych regulacnych organov. ACER vsak
zohrava vyznamnu ulohu pri formovani podmienok, ktoré ovplyviiujii vel’koobchodné ceny.
V rédmci nariadenia REMIT monitoruje vel'koobchodné trhy s cielom odhalovat’ manipulaciu
a insider trading, ¢im prispieva k férovej cenotvorbe. Agentira zhromazd'uje rozsiahle trhové
data a analyzuje cenové vykyvy, najmé v obdobiach kriz.

ACER tie? schval’uje alebo posudzuje metodiky tykajiuice sa cezhranicnej alokdcie
kapacit a pravidiel vyrovndvania trhu, ktoré maju priamy dopad na vyslednu vel’koobchodnu
cenu elektriny. Ak sa narodné regulacné organy nevedia dohodnit’ na spolo¢nom postupe,
ACER mozZe prijat’ zdvizné rozhodnutie v cezhrani¢nych otazkach. Tym nepriamo ovplyviiuje
cenové mechanizmy, ale nikdy neurcuje konkrétnu cenu komodity. Pocas energetickej krizy
vrokoch 2021-2023 ACER vypracoval analyzy fungovania trhu a hodnotil ndvrhy
na reformu modelu marginal pricing, avSak cenové stropy ani korekiné mechanizmy
nezavadzal.

Jeho kompetencie su teda prevazne koordinacné, dohladové a technicko-regulacné.
ACER vyuZiva svoje pravomoci najma na zabezpecenie transparentnosti a integrity trhu, nie na
administrativne urcovanie cien. V kone¢nom dosledku tak ovplyviiuje cenové prostredie
nepriamo — cez pravidla trhu a dohlad — ale samotnu cenotvorbu ponechdva na trhové
mechanizmy a ¢lenské Staty.

Prax nastavenia trhovych (zvySenych) cien ukazuje, ze ACER si pravdepodobne neplni
vzdy dosledne a detailne svoje pravomoci v oblasti dohl'adu nad manipuléciou s trhom, ked’ze
k nej pravidelne dochadza, a to najmé v kontexte zvySovania cien v dosledku manipulécie
s trhom.

Dalej ACER prispel na Girovni dat a monitorovania k nastrojom, ktoré mali potencial
zmiernit’ vysoké ceny v Case krizy vyvolanej vojnou na Ukrajine, no neuskuto¢nil samostatné
priame opatrenia, ktoré by okamzite znizili ceny energii pre koncovych spotrebitelov.

ACER nedokaze teda priamo znizit’ konkrétne ceny elektriny alebo plynu, ale vyuziva
svoje pravomoci systematicky takto:

e monitoruje trhy a identifikuje Strukturdlne a trhové pric¢iny vysokych cien,

e poskytuje analytické udaje, odporucania a regulac¢né Standardy pre trh,

o prispieva k tvorbe pravidiel, ktoré zlepsuji konkurenciu a integraciu trhu,

e dohliada na transparentnost’ a spravodlivost’ trhu s ciel'om predchadzat’ zneuzivaniu.



Napriek spominanym kompetencidm nedoslo k vyznamnému zasahu ACER-u
do cenotvorby elektriny a plynu so znaénym zniZzenim ich cien. Celkovo st IT systémy
na monitorovanie a vyhodnocovanie transakcii finanéne naro¢né a zarovei nie kazdy clensky
Stat si ich moze dovolit’ v rovnakej kvalite a na rovnakej arovni.

ACER odpori¢a najméd zvySenie podpory konkurencie na maloobchodnom trhu
a transparentnych trhovych mechanizmov pre efektivne fungovanie vnutorného trhu. Zaroven
odportca aj investicie do prepojeni, skladovacich kapacit a trhovych produktov s cielom
flexibilnejSej reakcie na spotrebu komodit, co moze v konecnom dosledku znizovat’ cenovu
volatilitu.



Zaver

Analyza podmienok pre stabilizaciu a znizenie cien elektriny a plynu v krajinach CEE
nachadza spolo¢ny menovatel pre tieto krajiny s cielom zniZenia a stabilizacie cien elektriny
a plynu v horizonte min. 15 rokov. Ukazuje, Ze si¢asné nastavenie energetickej politiky EU
nedokaze zabezpecit stabilné a konkurencieschopné ceny energii pre krajiny strednej
a juhovychodnej Eurdpy, pretoze ignoruje ich Specifické potreby, geografické limity a rozdielne
energetické mixy. Jednostranné presadzovanie centralizovanych rieSeni, ktoré zvysuji naklady
na infrastruktiru a systémové sluzby, priamo ohrozuje priemyselni konkurencieschopnost’
regionu a zvySuje zataz pre domacnosti. Krajiny CEE preto musia dorazne trvat’ na prave
uréovat’ vlastnt energetick stratégiu podla Zmluvy o EU a odmietnut’ také navrhy EK, ktoré
nereflektuju redlne ekonomické dopady ani technologické moznosti. Analyza jasne ukazuje,
Ze bez transparentného vycislenia skutoénych nékladov na OZE, bez dotacii a bez skrytych
podpdr, nie je mozné prijimat’ racionalne a spravodlivé rozhodnutia na arovni EU. Rovnako
neudrzatel'né je spoliehat’ sa na masivne budovanie sieti ¢i na hypoteticky cezhrani¢ny dovoz
lacnej elektriny a LNG, ktoré st pre vnutrozemské Staty prakticky nedostupné a su skor
produktom ideoldgie ako zdravého rozumu. Region CEE potrebuje politiku zalozenu
na technologickej neutralite, posilneni domacej zdrojovej zdkladne a realistickom hodnoteni
bezpec¢nostnych rizik, nie na ideologickych konstruktoch. Spolo¢ny postup statov CEE je preto
nevyhnutny na to, aby EK prehodnotila svoje priority a prisposobila energeticku politiku tak,
aby bola ekonomicky udrzatel'nd, bezpecnostne zodpovedna a zalozena na overitelnych datach.
Len tak moZno dosiahnut’ dlhodobu stabilizaciu cien energii a ochranit’ hospodarske zaujmy
regionu aj celej EU. Tento material bude zarove sluzit’ ako podklad pre d’alsie rokovania.

Vonkajsia energeticka politika EU v konflikte zaujmov
Vonkajsia energeticka politika EU &eli v sucasnosti hlbokému konfliktu zaujmov, ktory
vyplyva z potreby plnit’ jej ciele, ale v tejto chvili st protichodné, a to:

- energetickd bezpecnost,

- klimatické ambicie,

- hospodarska konkurencieschopnost’.

Bezpecnost alebo dekarbonizacia

Obmedzenim ruského plynu vyvstala potreba diverzifikdcie zdrojov zemného plynu
a vytvorenie novych prepravnych tras. EU chce nahradit’ rusky plyn, ale opit’ fosilnymi
palivami z inych zdrojov (USA, Norsko, Alzirsko, Katar). Vzhl'adom na vyuZitie zemného
plynu v jednotlivych krajinach a finanénou resp. technickou zatazou ho nahradit’, dodavatelia
plynu sa musia orientovat’ na LNG, dodavky LNG st v priamom rozpore s cielom Eurdpske;j
zelenej dohody znizit’ emisie sklenikovych plynov o 55 % do roku 2030.

LNG, cenové podmienky a zmena zavislosti

Pri dodavkach LNG do EU nastava vymena jednej zavislosti za druht. Zastavenim tranzitu
zemného plynu cez Ukrajinu astym spojené zuzenie ponuky ruského plynu na



vel'koobchodnom trhu vzniké zévislost’ na americkom LNG, ktorého dovoz je aj podmieneny
obchodnymi dohodami EU a USA, &o je opakom plnenia cielov diverzifikicie a bréani
schopnosti EU zabezpegit' nizie ceny plynu pre priemyselnych odberatelov ako aj pre
odberatel’'ov plynu v domacnosti.

Orientacia na LNG znamena aj budovanie novej infrastruktury pre LNG(termindly LNG), ¢o
mozZe mat’ za nasledok aj vznik tzv. ,,uviaznutych aktiv, ak EU skuto&ne prejde na obnovitelné
zdroje podla planu.

Na trhu s LNG sice existuje konkurencia v ramci dopytu po LNG, miniméalne medzi Aziou a
EU, ale v tomto smere to mdze byt pre Clenské krajiny kontraproduktivne, nakolko pri
zvysenom dopyte po LNG v Azii a akceptaciou vysiej ceny sa ceny LNG zvysia aj pre EU.
Dodéavky LNG st nachylnejSie na garantovanu spol'ahlivost’, ¢i uz z pohl'adu klimatickych
podmienok ovplyviiujicich transport LNG ale aj kapacitnych moznosti LNG terminélov,
pripadne potrebnych odstavok z hladiska udrzby, ¢o ma tieZ vplyv na cenu. LNG je vo
vSeobecnosti 0 30 % az 50 % drah$i nez klasicky potrubny plyn na zéklade dlhodobych
kontraktov, ato predovSetkym pri procese jeho spracovania (ndklady na skvapaliiovanie,
doprava tankermi a opdtovné splyfiovanie v termindloch). Trh s LNG je extrémne citlivy na
mozné prekazky v transporte. Tento fakt potvrdzuje aj aktualna situicia, kde na Blizkom
vychode vypukol vojensky konflikt, ktory obmedzil dopravu LNG cez uzke miesto
(Hormuzsky prieliv) a taktiez Katar (druhy najvacsi dodavatel LNG do EU) sa pre atoky
rozhodol pozastavit’ produkciu LNG. Pre krajiny EU to ma extrémny vplyv na vel’koobchodné
ceny plynu, aj vo vidzbe na vytaZenost’ zdsobnikov po zimnej sezone a potrebou zvySeného
dopytu po plyne. Po vypuknuti vojenského konfliktu sa len v priebehu dvoch dni zvysila
vel'koobchodna cena plynu (TTF produkt s dodavkou na nasledujici mesiac) o 50 % (z 32
€/MWh na 48 €/ MWh) a v sti€asnosti je viac ako 65 €/ MWh.

Désledky ukoncenia ukrajinského tranzitu plynu a rozhodnutie EU zakdzat import ruského
plynu

Zemny plyn v SR ma nezastupitelné miesto a akdkol'vek zmena v zdrojoch resp. obmedzeni
zdrojov zemného plynu bude mat’ pre odberatelov plynu znaéné dosledky.Rozhodnutie EU o
postupnom ukonéeni dovozu ruského plynu do EU prostrednictvom prijatia nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 2026/261 o postupnom ukonéeni dovozu ruského
zemného plynu, zlepSeni monitorovania potencidlnych energetickych zavislosti a o zmene
nariadenia (EU) 2017/1938 je politické a ma rozne dosledky pre jednotlivé &lenské krajiny.
V prvom rade spdsobuje zasadnlii zmenu tokov plynu v nasom regione. Pre SR to predstavuje
znaény negativny dosledok. SR je vnutrozemska krajina bez priameho pristupu k alternativnym
zdrojom plynu a zaroven SR disponuje rozsiahlym prepravnym systémom, ktory bol v
minulosti vyuzivany pre tranzit plynu s ro¢nou technickou kapacitou az 90 mld. m3, v
sucasnosti je vyuzitie prepravnej siete na urovni priblizne 5,5%, okrem toho, SR sa nachadza
na konci tranzitného ret'azca a zaroven na hranici s Ukrajinou, na izemi ktorej prebieha vojnovy
konflikt, co ma zasadny negativny vplyv na objem prepravovaného plynu a tym aj na vynosy z
tranzitu, ale aj na ceny plynu, nakolko existuje zvySeny dopyt po plyne z Ukrajiny, ¢o
predrazuje ceny plynu v tomto regione.



Pokles tokov a vypadky prijmov prevadzkovatela prepravnej siete budi smerovat k
zvySovaniu prepravnych tarif ale aj celkovo koncovych cien za dodavku plynu. SR je
vnutrozemskou krajinou bez priameho pristupu k zdrojom zemného plynu, nutné diverzifikacia
zdrojov a prepravnych tras povedie k tomu, Ze cena zemného plynu pre domécich odberatel'ov
bude patrit’ medzi najvyssie v regione. Politika EU v oblasti zabezpe&enia dodavok plynu je
systétmovo nespravodliva, ekonomické a prevadzkové dosledky strategickych politickych
rozhodnuti na tirovni EU nie st rozlozené naprie¢ EU, ale st koncentrované na obmedzeny
pocet krajin a kI'icové plyndrenské podniky, pri¢om v pripade slovenského prevadzkovatel'a
prepravne] siete, nadobudaji az likvidacny charakter. Najviac postihnuté krajiny nemaju
k dispozicii ziadne adekvatne kompenza¢né mechanizmy zo strany EU, ktoré by zmieriiovali
dopady politickych rozhodnuti EU na jednotlivé ¢lenské krajiny a zabezpecili spravodlivejsie
rozdelenie nakladov transformacie energetického trhu.

Energeticky mix

Zabezpecenie spolahlivej a bezpecnej prevadzky elektrizacnej sustavy si vyzaduje
technologicky vyvéazeni a diverzifikovani zdrojovi zékladiiu. Je nevyhnutné zachovat’
dostato¢ny podiel stabilnych a regulovatelnych zdrojov so synchronnymi  tocivymi
generatormi, ktoré zabezpecuju frekvenénu stabilitu, regulacné schopnosti, kvalitu doddvane;j
elektriny a celkovu fyzikalnu stabilitu elektrizacnej stistavy.

Obnovitel'né zdroje energie predstavuju vitany doplnok k moderného energetického mixu a
prispievaju k diverzifikécii vyroby elektriny, hlavne na trovni decentralizovanej energetiky.
Ich rozvoj vSak musi byt realizovany vyvazene a v sulade s technickymi poZiadavkami a
moznost'ami elektrizac¢nej ststavy. Objem instalovaného vykonu obnovitelnych zdrojov musi
reSpektovat’ dostupnost’ flexibilnych zdrojov a akumulaénych technologii schopnych
kompenzovat' nepredvidatelnost’ a neriaditelnost vyroby OZE. Vhodnym nastrojom na
zvySovanie flexibility elektriza¢nej sustavy sa javi agregacia a riadenie na strane spotreby,
pricom doraz by tu mal byt na discipline pri regulacii odchylky bilanénych skupin, vratane
zodpovednosti za odchylku vyrobcami elektriny z OZE.

KTlucovym predpokladom stabilného fungovania energetického systému je preto kombinacia
stabilnych zakladnych zdrojov, flexibilnych regulacnych kapacit a primeraného podielu
obnovitel'nych zdrojov energie.



Kazdy $tat musi mat’ zaroven moznost’ vytvarat’ vlastny energeticky mix v sulade so svojimi
prirodnymi podmienkami, technologickymi moznostami a poziadavkami na energeticka
bezpecnost, tak aby bola zabezpecena dlhodoba stabilita, spol'ahlivost’ a dostupnost’ dodavok
elektrickej energie.
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