URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
REGULACNA RADA
Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 26/11908/14/RR Bratislava 25. 06. 2014

Regula¢na rada, ako organ prislusny na konanie podla § 18 ods.3 zakona
¢. 250/2012 Z.z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci odvolania z 15.04. 2014
regulovaného subjektu MAGNA ENERGIA a.s., Nitrianska 18/7555, 921 01 Piestany,
ICO 35 743 565 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi, Bajkalska 27,
820 07 Bratislava 27 ¢. 0004/2014/P-ZK z 28. 03. 2014

rozhodla

0 odvolani regulovaného subjektu MAGNA ENERGIA a.s., Nitrianska 18/7555,
921 01 Piestany, ICO 35 743 565 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢. 0004/2014/P-ZK z 28. 03. 2014 tak, ze podla § 59
ods. 2 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) odvolanie zamieta
arozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27

¢. 0004/2014/P-ZK z 28. 03. 2014 potvrdzuje.

Odoévodnenie:

Urad pre regulaciu siefovych odvetvi (dalej len ,,prvostupiiovy organ®) vydal podla
§ 30 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani (spravny poriadok) (d’alej
len ,spravny poriadok®) rozhodnutie ¢&. 0004/2014/P-ZK z28.03.2014 (dalej
len ,rozhodnutie ¢. 0004/2014/P-ZK*), ktorym konanie vo veci ndvrhu obchodnych
podmienok poskytovania univerzéalnej sluzby dodavky plynu pre domacnosti a dodavky
plynu pre malé podniky (d’alej len ,,obchodné podmienky*) zastavil, pretoze regulovany
subjekt MAGNA E. A. s.r.0., Bethovenova 5/1810, 921 01 Piestany ICO 35 743 565 (dale;

len ,,spolo¢nost MAGNA E. A. s.1.0.“) neodstranil nedostatky podania.

Odvolaci organ konstatuje, ze spolocnost MAGNA E. A. s.r.o. od 14. 06. 2014 podl'a
vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Trnava zmenila obchodné meno, pravnu formu
asidlo. Z Obchodného registra Okresného sudu Trnava vyplyva, Ze spolo¢nost



MAGNA E.A. sro. je od 14.06.2014 =zapisandi ako MAGNA ENERGIA a.s.,
Nitrianska 18/7555, 921 01 Piestany, ICO 35 743 565.

Vzhl'adom ku skutocnosti, ze vo vSetkych dokumentoch tak prvostupniového,
ako aj druhostupnového spisu vystupuje spolocnost MAGNA E. A. s.r.o., bude odvolaci
organ d’alej uvadzat’ nazov spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0.

Proti rozhodnutiu ¢. 0004/2014/P-ZK podala spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0. v sulade
s § 53 spravneho poriadku v spojeni s § 18 ods. 1 prva veta zakona ¢. 250/2012 Z.z.
o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zakon o reguléacii®) v zdkonom stanovenej
lehote odvolanie. Odvolanie bolo prvostupiiovému orgdnu dorucené 16.04. 2014
a zaevidované pod ¢. 11908/2014/BA.

V tvodnej Casti odvolania spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. skonstatovala, ze jej bolo
doruéené rozhodnutie ¢. 0004/2014/P-ZK, ktorym bolo konanie vo veci navrhu obchodnych
podmienok poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke plynu zastavené, nakol'ko neboli
predlozené dva samostatné navrhy obchodnych podmienok pri poskytovani univerzalnej
sluzby pre odberatel’'ov plynu v domacnosti a samostatne pre malé podniky.

Dalej v odvolani  spolocnost MAGNAE. A.s.r.o. uviedla: ,Urad  tvrdi,
ze je opravneny pozadovat od regulovaného subjektu predloZenie samostatného navrhu
obchodnych podmienok pre odberatel'ov plynu v domécnosti a odberatel'ov plynu kategorie
maly podnik s poukazom na § 2 pism.a) bodu 14 zakona ¢. 251/2012 Z.z. o energetike
ao0zmene adoplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon o energetike®) v spojeni
s § 45 ods. 6 druha veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. 0 regulécii v sietovych odvetviach (d’alej
len ,,zdkon o regulacii‘).*

Nasledne spolo¢nost MAGNA E. A.s.r.o. skonStatovala, ze podava odvolanie,
ktorého dovody nasledne rozdelila do bodov Ad 1) az Ad 5).

Vbode Ad 1) odvolania spolo¢nost MAGNA E.A.s.r.0. poukazala
na § 45 ods. 6 zakona o regulacii a zaroven na dovodova spravu k tomuto paragrafu. Podl'a
dovodovej spravy je Urad pre regulaciu siefovych odvetvi povinny vypracovat vzorové
obchodné podmienky dodavky elektriny avzorové podmienky dodavky plynu,
ak je pri dodavke poskytovana univerzalna sluzba v termine stanovenom v zdkone
a dodavatelia zapracuji osobitné podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu
do vzorovych obchodnych podmienok a,predlozia ich uradu na schvélenie v termine
uréenom v zadkone®.

Dalej v odvolani spoloénost MAGNA E. A.s.r.o. uviedla, z¢ ma za to, ze ,,irad
mal zmocnenie vypracovat dva exemplare vzorovych obchodnych podmienok
pri poskytovani univerzalnej sluzby, a to v zavislosti od druhu dodavanej komodity, t.j. jedny
vzorové obchodné podmienky dodavky elektriny, ak je pri doddvke poskytovand univerzalna
sluzba a druhé vzorové obchodné podmienky dodavky plynu, ak je pri dodavke poskytovana
univerzalna sluzba®.

Vbode Ad 2) spolocnost MAGNA E.A.sr.o0. poukdzala na §2 pism.a)
bod 14 zakona o energetike a rovnako aj na dovodovu spravu, z ktorej uviedla, ze ,,Slovenska
republika bola v zmysle smernic EU povinna zabezpe¢it, aby vsetci odberatelia elektriny
a plynu v domacnosti, a v pripade potreby aj malé podniky, vyuzivali univerzalnu sluzbu,
¢o znamena pravo na dodavku elektriny/plynu na ich tzemi v urCenej kvalite, za primerané,
transparentné, porovnatelné a nediskriminacné ceny*.



Dalej poukdzala na ¢&l.3 o0ds.3, 4 a7 Smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2009/72/ES z 13. jula 2009 o spolo¢nych pravidlach pre vnatorny trh s elektrinou,
ktorou sa zruSuje smernica 2003/54/ES. Podla spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.0. z tejto Gpravy
vychadza ,,Zakonné vymedzenie definicie univerzalnej sluzby a podmienky dodavok v rezime
univerzalnej sluzby*.

Nasledne v odvolani vyjadrila, ze v zmysle zakonnych ustanoveni a dovodovej spravy
knim sa im poziadavka prvostupiového organu na predlozenie samostatného navrhu
obchodnych podmienok pre odberatel'ov plynu v domacnosti a samostatne pre odberatel'ov
plynu kategorie maly podnik, javi ako nedévodna.

Dalej poukazala na § 45 ods. 6 zdkona o regulacii a Vv tej savislosti uviedla, ze podla
nej im ziadna pravna norma neustanovuje povinnost zapracovavat osobitné podmienky
do vypracovanych vzorovych obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby
pre odberatelov plynu v domdacnosti a/alebo do vypracovanych vzorovych podmienok
poskytovania univerzalnej sluzby pre odberatel'ov plynu kategdrie maly podnik.

V zavere bodu Ad 2) poznamenala, Ze uvedené odévodiuje S poukazom na § 36 ods. 1
pism. a) zékona o regulacii. Zaroven uviedla, ze nakolko podla jej nazoru zapracovala
osobitné podmienky do vzorovych obchodnych podmienok a predlozila ,,ich tradu
na schvélenie* sa spravneho deliktu nedopustila, a to aj napriek tomu, Ze jej ,,irad obchodné
podmienky pri poskytovani univerzalnej sluzby neschvalil a konanie zastavil®.

V bode Ad 3) spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0. uviedla, Ze pri zapracovani osobitnych
podmienok dodavky plynu vychadzali z § 45 ods. 6 zakona o regulacii, § 2 pism. a) bod 14
zakona o energetike abrali do tvahy aj novo vymedzenu koncepciu univerzalnej sluzby
definovanu v § 3 pism. a) bod 11 zakona o energetike. Sti¢asne uviedli, ze v dovodovej sprave
je, ze ,,dodavatel’ poskytujuci univerzalnu sluzbu ma povinnost’ dodavat’ elektrinu resp. plyn
kazdému odberatelovi v domacnosti alebo malym podnikom, ktory o to poZiada, v reZime
univerzalnej sluzby*.

Dalej vodvolani spoloénost MAGNA E.A. sr.o. poukdzala na oddvodnenie
rozhodnutia ¢. 0004/2014/P-ZK, kde prvostuptiovy organ poukazuje na § 69 o0ds. 1 pism. a)
ana skuto€nost’, ze povolenie dava dodavatelom moznost' a nie povinnost' predavat’ plyn
odberatel'om plynu v domacnosti a odberatel'om kategorie maly podnik.

V suvislosti s uvedenym spoloc¢nost MAGNA E. A. s.r.0. uviedla: ,, Takéto tvrdenie
uradu je pravne nepodlozené a vychadza z nedostatocnej aplikacie pravnej normy zo strany
tradu. Urad pri vysloveni svojho tvrdenia opomenul povinnosti regulovaného subjektu
na ktorych dodrziavanie méa urad dohliadat, av pripade ich poruSovania zo strany
regulovanych subjektov ukladat’ sankcie.*

V zavere bodu Ad 3) odvolania poukazala na § 11 0ds.2 pism.e), §29 ods. 1
pism. a) a b) a § 36 zakona o regulacii a uviedla, Ze ma za to, ze Urad pre regulaciu siefovych
odvetvi toleruje stav, kedy na ,plynarenskom trhu redlne existuju dodavatelia, ktori
sa ucelovo vyhybaju dodavke plynu zranitel'nym odberatelom* ato sa spolocnosti
MAGNA E. A. s.r.o0. javi ako nezdkonné.

V bode Ad 4) odvolania konstatovala, ze jej bolo vytknuté, ze vypustila podstatné
ustanovenie, ktorym je treti bod clanku III. vzorovych obchodnych podmienok
pri poskytovani univerzalnej sluzby. Nasledne uviedla, Ze predmetné ustanovenie vypustila
a nahradila ,,ustanovenim, ktoré¢ je vstlade s §69 o0ds.2 bod 4 zakona o energetike®.
V uvedenom ustanoveni je uvedené, Ze ,je dodavatel' plynu povinny zverejnit’ obchodné
podmienky poskytovania univerzalnej sluzby a kazda ich zmenu na svojom webovom sidle®.
Rovnako konstatovala, ze vzhl'adom k tomu, Ze povinnost’ predlozit’ obchodné podmienky



pri  poskytovani univerzalnej sluzby odberatelovi najneskor pri uzatvarani zmluvy
nie je ustanovené zakonom, a preto sa jej tato podmienka javila ako nad ramec zakona a preto
ju vypustila.

V odvolani d’alej uviedla, Zze v ramci zapracovania osobitnych podmienok navrhla
v ¢lanku III. bod 3 doplnit presny text ustanovenia § 69 0ds.2 pism. a) bod 1 zakona
0 energetike.

V bode Ad 5) odvolania spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. uviedla: ,,Sti¢asne absolttne
namietame vyhradu tradu, Ze ako regulovany subjekt sme nezapracovali osobitné podmienky
svojej dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok.“ Dalej uviedli, Ze sice boli
Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi vypracované dva samostatné vzory obchodnych
podmienok pri poskytovani univerzalnej sluzby odberatelom plynu, avsak boli z va¢sej Casti
identické. Z toho dévodu nadobudli dojem, Ze zlucenim do jednych obchodnych podmienok
z ich strany nedoslo k obmedzeniu obchodnych podmienok, ale ich zjednotenim ,,dosiahli, ze
obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby spliajui poziadavky ustanoveni
Obcianskeho zakonnika o spotrebitel'skych zmluvach, obsahuju sposob predaja plynu
a reklamacény poriadok, st formulované jasne a zrozumitel'ne a neobsahuji ustanovenia, ktoré
neprimeranym sposobom stazuju alebo znemoznuji vykon prav odberatela plynu
vV domacnosti alebo malého podniku, teda st v stulade s § 69 ods. 2. pism. a) bod 3 veta
za bodkociarkou®.

Diia 16. 05. 2014 bolo odvolanie spolu so spisovym materialom v sulade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postupené odvolaciemu organu, ktorym je podla § 18 0ds. 3 zakona
0 regulacii Regula¢na rada (d’alej len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s §59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 0004/2014/P-ZK v celom rozsahu, tak ako aj predloZeny spisovy material
a podklady, ktoré boli viom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody
uvadzané v odvolani a zhodnotil zavery a zdovodnenia uvedené prvostupiiovym organom
v rozhodnuti ¢. 0004/2014/P-ZK jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach a zistil
nasledovné:

Dna 21.01.2014 boli spolocnosti MAGNA E. A. s.r.o., na zéklade telefonického
rozhovoru prostrednictvom e-mailu zaslané ,,vzorové Obchodné podmienky dodavky plynu
pri poskytovani univerzalnej sluzby pre malé podniky a domécnosti (OP)“. Zaroven
bolo uvedené, ze ,,Navrh OP je potrebny zaslat’ postou do 24. 01. 2014.*

Ako reakciu spolo¢nost MAGNA E.A. sr.o. dna 21.01.2014 zaslala
prvostupiiovému organu e-mail, v ktorom ziadala ,,0 vysvetlenie aspon jedného dovodu
a popisu pripadnych zmien, ktoré¢ veda URSO k tomu, ze nim schvalené VOP pre naSu
spolocnost’ st dnes zrejme nevyhovujuce a URSO iniciuje ich opédtovné vypracovanie®.

Spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. v e-maile z21.01. 2014 uviedla, ze ma za to,
ze vynalozila znacné finan¢né prostriedky na vypracovanie ,,VOP* pre vSetkych svojich
odberatel'ov, ktoré spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.o. boli naposledy schvalené 10. 04. 2013.
V bode 2 uviedla, ze podla jej ndzoru ,,VOP* spiiaju ,,vietky naleZitosti z nového zikona
0 energetike®, a preto jej nie st zname ziadne dovody na prepracovanie ,,VOP*, resp. opravy.
V bode 3 skonstatovala, e by to bolo mifianie financii jej z neznamych dévodov. Dalej
v bode 4 spolocnost MAGNA E. A.s.r.o. uviedla, ze podla jej nazoru ani nadpriemerny,
Slovak neprecita viac ako 2 strany ,,VOP* a preto nechape preco by odberatel'ov mali nutit
Citat' 13 stranové ,,VOP“, ked’ aj tak zvdcsa ide o prepis v zakone a vyhlaSkach uvedenych
skutocnosti. V bode 5 uviedla, ze ak to ma byt ,len o vynuteni si pokuty“, tak poziadala
o uvedenie vysky pokuty stym, ze zvazi, ¢i je ,.efektivne sa touto zalezitostou d’alej



zaoberat™. V poslednom bode 6 uviedla, Ze ;s prihliadnutim na cenovi regulaciu cien
pre domacnosti, kde sme nuateni v niektorych tarifach dodavat’ aj zo stratou, je zdsah URSO
na opakované vypracovavanie VOP nadbyto¢nym zasahom do naSho podnikania®.

V e-mailovej odpovedi z 22.01.2014 zaslanej spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.o.
prvostupiiovy organ poukazal na §45 ods.6 prva veta zakona o regulacii s tym,
ze boli v zmysle tohto ustanovenia zverejnené vypracované vzorové obchodné podmienky
dodavky elektriny a vzorové obchodné podmienky dodavky plynu. Prvostupiiovy orgin
poukazal aj na § 45 ods. 6 druht vetu zakona o regulacii ana § 69 ods. 2 pism. a) zakona
0 energetike. Dalej prvostupiiovy organ uviedol, Ze ,,Vyska pokuty za nedodrZanie povinnosti
uvedenej v § 69 ods.2 pism. a) bod treti zakona o energetike je uvedena v § 91 ods. 2
pism. a) zakona o energetike.“ V zavere prvostupnovy organ uviedol, ze ,,V zmysle vyssie
uvedenych ustanoveni zakona o regulacii azdkona o energetike urad zastdva nazor,
ze poziadavka komunikovand uradom VaSej spolo¢nosti je opravnend aV sulade
so zakonom.*

Dna 27.01.2014 bolo prvostupnovému organu doruéené podanie oznacené
ako ,,Obchodné podmienky dodavky plynu — zaslanie navrhu Kk schvaleniu® (d’alej
len ,,podanie z 27. 01. 2014%) a zaevidované pod ¢. 2635/2014/BA. V podani z 27. 01. 2014
spolocnost MAGNA E. A. s.r.o. uviedla, Zze v prilohe zasiela ,,zapracované osobitné
podmienky svojej dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok® vypracovanych
,»Vasim uradom®, ktorych rozsah mal 13 stran.

Prilohou podania z 27.01. 2014 boli ,,OBCHODNE PODMIENKY dodavky plynu
pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatel'ov plynu v domacnosti a pre malé podniky*.

Prvostupniovy organ listom ¢. 3279/2014/BA z 31. 01. 2014 oznaCenym ako ,,Vyzva
na odstranenie nedostatkov podania“ vyzval spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o., aby ,,v lehote
30 dni odo dna dorucenia tejto vyzvy odstranila nedostatky podania a predlozila uradu navrh
obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby osobitne pre odberatelov plynu
Vv domdcnosti a osobitne pre odberatel'ov plynu kategorie maly podnik®. Prvostupniovy organ
zaroven spolocnost MAGNA E. A. s.r.o. poucil, Ze v pripade neodstranenia nedostatkov
podania ,,bude niteny konanie zastavit™.

Prvostupiiovy organ stcasne rozhodnutim ¢. 0001/2014/P-PK z 31. 01. 2014 podla
§ 29 ods. 1 spravneho poriadku ,,konanie o schvaleni Obchodnych podmienok poskytovania
univerzalnej sluzby pri dodavke plynu pre domacnosti a pre malé podniky* prerusil.

Dna 03. 03. 2014 spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0. prvostupiiovému organu dorucila
list oznaceny ako ,,Obchodné podmienky dodavky plynu — odstranenie nedostatkov podania“
(dalej len ,,list z 03. 03. 2014*), zaevidovany pod ¢. 7014/2014/BA.

V tvode listu z 03. 03. 2014 spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. konStatovala, Ze vyzvou
zo dna 31.01.2014 ¢. 3279/2014/BA bola vyzvana ,na odstranenie nedostatkov podania
navrhu obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby* a to tak, ze mala predlozit’
,ha schvalenie obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby osobitne
pre odberatelov plynu v domacnosti a osobitne pre odberatelov plynu kategérie maly
podnik*.

Dalej v liste z 03. 03. 2014 spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. uviedla, Ze ,,aj nad’alej
trvd na jednom dokumente obchodnych podmienok dodavky plynu pri poskytovani
univerzalnej sluzby pre odberatelov plynu v domécnosti alebo maly podnik. Takto
formulované obchodné podmienky povazujeme za transparentné, jednoznacné, adresné,
nezamenitel'né, ako aj v sulade S platnou legislativou®.



Nasledne spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. poukazala na § 2 pism. a) bod 14 zakona
0 energetike. V tejto suvislosti v liste z 03. 03. 2014 skonstatovala, Zze podla jej nazoru
univerzalnu sluzbu mozno rozliSovat' len v zavislosti od charakteru regulovanej Cinnosti,
ktort je dodavatel’ opravneny vykonavat’ na zaklade povolenia Urad pre regulaciu sietovych
odvetvi. Tiez spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. skonstatovala, ze ,,v ramci jedného povolenia
napr. pre dodavku plynu nie sme opravneni svoje podnikanie pri vykone tejto regulovanej
¢innosti obmedzovat’ len na niektora skupinu tzv. zranitenych odberatel'ov*.

Dalej podla nazoru spoloénosti MAGNA E.A. sr.o. ,urad tym, e vypracoval
vzorové obchodné podmienky univerzalnej sluzby samostatne pre dve skupiny zraniteI'nych
odberatel'ov plynu (priCom ide o skoro takmer totozné obsahové vymedzenie obchodnych
podmienok) sposobil, ze najmd malé¢ podniky neprimerane zvyhodiiuje oproti ich pravam
a povinnostiam ktoré im urc¢il zakonodarca®.

V liste z03.03.2014 tiez uviedla, Zze ,,obchodné podmienky pre maly podnik
sa celkovo javia ako nejednoznacné, neadresné a zamenitel'né, a to s poukazom na definiciu
malého podniku, ktorym je podla § 3 pis. a) bod 10 zak. o energetike koncovy odberatel
plynu sro¢nou spotrebou plynu najviac 100 000 kWh za predchadzajuci rok, pricom
za koncového odberatel'a plynu sa povazuje aj odberatel’ plynu v domécnosti‘.

V zavere listu z 03. 03. 2014 spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o0. poziadala ,,0 schvalenie
osobitnych podmienok svojej dodavky plynu tak, ze ako dodavatel’ poskytujici univerzalnu
sluzbu budeme mat’ vydané a Vasim uradom schvalené obchodné podmienky dodéavky plynu
pri poskytovani univerzalnej sluzby, ako jednej sluzby*.

Prilohou listu z 03.03.2014 boli ,,OBCHODNE PODMIENKY dodavky plynu
pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatelov plynu v domécnosti alebo malé
podniky*.

Prvostupnovy orgéan listom ¢. 8106/2014/BA z 10. 03. 2014 ,,Vyzva na vyjadrenie
sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia“ spolo¢nost MAGNA E. A.s.r.0. vyzval,
aby sa ako ucastnik konania opravneny pred vydanim rozhodnutia vyjadril k jeho podkladom,
k sposobu jeho zistenia anavrhovat jeho doplnenie, ato Vlehote piatich dni
odo dia dorucenia tejto vyzvy S tym, zZe tak mdze urobit’ ,,pisomne alebo Ustne do zapisnice
(osobne) vsidle tradu“. Zaroven bola spolo¢nost MAGNA E. A.s.r.0. poucena,
ze ak sa v uréenej lehote nevyjadri, prvostupnovy organ bude mat’ za to, Zze k podkladom
rozhodnutia nema pripomienky a vyda rozhodnutie.

Spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0. sa k podkladom rozhodnutia, k spésobu ich zistenia
pred vydanim rozhodnutia v uréenej lehote nevyjadrila a ani nenavrhla ich d’alSie doplnenie.

Prvostupiiovy organ vydal 28.03.2014 rozhodnutie ¢. 0004/2014/P-ZK, ktorym
konanie vo veci navrhu obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby
pri dodavke plynu pre doméacnosti a pri dodavke plynu pre malé podniky podla § 30 ods. 1
pism. d) spravneho poriadku zastavil, pretoze spolocnost MAGNA E. A. s.r.o. neodstranila
nedostatky podania.

Prvostupiovému organu bolo 16. 04. 2014 dorucené odvolanie spoloc¢nosti
MAGNA E. A.s.r.o. proti rozhodnutiu ¢. 0004/2014/P-ZK, ktoré bolo zaevidované
pod ¢. 11908/2014/BA.

Prvostupniovy organ listom ¢. 15081/2014/BA ,,Odvolanie proti rozhodnutiu
¢. 0004/2014/P-ZK  —  upovedomenie*  z19.05.2014  oznamil  spoloc¢nosti
MAGNA E. A.s.r.0.,, ze 16.05.2014 bolo odvolanie spolu so spisovym materidlom



postipené odvolaciemu organu. Uvedeny list bol spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.0. doruceny
26. 05. 2014.

K odvolaniu odvolaci organ uvadza nasledovné:

V uvodnej Casti odvolania spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. skonStatovala, ze jej bolo
dorucené rozhodnutie ¢. 0004/2014/P-ZK, ktorym bolo konanie vo veci ndvrhu obchodnych
podmienok poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke plynu zastavené, nakolko neboli
predlozené dva samostatné navrhy obchodnych podmienok pri poskytovani univerzalnej
sluzby pre odberatel'ov plynu v domécnosti a samostatne pre malé podniky.

Dalej vodvolani spoloénost MAGNAE. A.sr.o. uviedla: ,Urad tvrdi,
ze je opravneny pozadovat od regulovaného subjektu predlozenie samostatného navrhu
obchodnych podmienok pre odberatelov plynu v domécnosti a odberatel'ov plynu kategorie
maly podnik s poukazom na § 2 pism.a) bodu 14 zakona ¢. 251/2012 Z.z. o energetike
aozmene adoplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,zdkon o energetike®) v spojeni
s § 45 ods. 6 druha veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. 0 regulacii v sietovych odvetviach (d’alej
len ,,zakon o regulacii®).*

Nésledne spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. skonStatovala, Ze podava odvolanie,
ktoré¢ho dovody rozdelila do bodov Ad 1) az Ad 5).

K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, Ze spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0. vuvodnej Ccasti
skonstatovala, ze jej bolo dorucené rozhodnutie ¢. 0004/2014/P-ZK vo veci navrhu
obchodnych podmienok a zaroven uviedla, ze prvostupiiovy organ tvrdi, ze ma pravo ziadat’
samostatne upravené obchodné podmienky pre odberatel'ov plynu v domacnosti a Samostatne
pre odberatel'ov kategorie maly podnik.

Podl'a § 1 zédkona o regulécii tento zakon upravuje regulaciu v sietovych odvetviach,
postavenie a posobnost Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi, povinnosti regulovanych
subjektov vykonavajuicich regulovanu ¢innost na zdklade povolenia podla osobitnych
predpisov, pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s plynom a konanie vo veciach podla tohto zdkona.

Podl'a § 2 zékona o regulécii sa na ucely tohto zdkona sietovymi odvetviami rozumie
podl'a § 2 pism. a) bod 2. plynarenstvo.

Podla § 2 pism. ¢) bod 3. zakona o regulacii regulovanymi ¢innostami je vyroba,
preprava, distribucia, uskladiiovanie a dodavka plynu a s nimi suvisiace sluzby.

Podla § 9 ods. 1 pism. c) bod 1. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi rozhoduje
vo veciach podla § 11 az 17.

Podl'a § 13 ods. 2 pism. m) zédkona o regulacii vecnou regulaciou je aj rozhodovanie
o schvaleni obchodnych podmienok dodavatela elektriny a dodévatel’a plynu, ktori poskytuji
univerzalnu sluzbu.

Rozhodovanie o schvaleni obchodnych podmienok dodavatela elektriny a dodavatel'a
plynu, ktori poskytuji univerzalnu sluzbu je podl'a § 13 ods. 2 pism. m) zédkona o regulacii
vecnou regulaciou.

Podla § 2 pism. a) bod 14. zdkona o energetike sa rozumie univerzalnou sluzbou
sluzba pre odberatel'ov elektriny v domacnosti, odberatel'ov plynu v domacnosti alebo malé
podniky, ktoru poskytuje dodavatel’ elektriny alebo dodavatel’ plynu na zaklade zmluvy
0 zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruzenej dodavke plynu, a ktora zahfiia
sucasne distribuciu elektriny a dodavku elektriny alebo distribtciu plynu a dodavku plynu



a prevzatie zodpovednosti za odchylku, v ustanovenej kvalite za primerané, jednoducho
a jasne porovnatelné, transparentné a nediskriminacné ceny.

Univerzalnou sluzbou pre odberatel'ov plynu je teda sluzba pre odberatelov plynu
v domécnosti a odberatel'ov plynu v kategodrii malé podniky, ktord zahfna sucasne distribuciu
plynu a dodavku plynu a prevzatie zodpovednosti za odchylku, v ustanovenej kvalite
za primerané, jednoducho a jasne porovnatelné, transparentné a nediskriminacné ceny,
pri dodrzani vys$Sie uvedenych a suvisiacich vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
pre regulaciu a dodavku plynu formou univerzalnej sluzby.

Dalej odvolaci organ konstatuje, Ze spoloénost MAGNA E. A. s.r.o. skonstatovala
podanie odvolania a jeho dovody rozdelila do bodov Ad 1) az Ad 5).

Vbode Ad 1) odvolania spolocnost MAGNA E.A.s.r.0. poukazala
na § 45 ods. 6 zakona o regulacii a zaroven na dovodova spravu K tomuto paragrafu. Podla
dovodovej spravy je Urad pre regulaciu sietfovych odvetvi povinny vypracovat vzorové
obchodné podmienky dodavky elektriny avzorové podmienky dodavky plynu,
ak je pri dodavke poskytovana univerzalna sluzba v termine stanovenom v zékone
a dodavatelia zapracuji osobitné podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu
do vzorovych obchodnych podmienok a ,predlozia ich uradu na schvalenie v termine
uréenom v zédkone*.

Dalej v odvolani spolo¢nost MAGNA E. A.s.r.o. uviedla, ze ma za to, ze ,urad
mal zmocnenie vypracovat dva exemplire vzorovych obchodnych podmienok
pri poskytovani univerzalnej sluzby, a to v zavislosti od druhu dodavanej komodity, t.j. jedny
vzorové obchodné podmienky dodavky elektriny, ak je pri dodavke poskytovana univerzalna
sluzba a druhé vzorové obchodné podmienky dodavky plynu, ak je pri dodavke poskytovana
univerzalna sluzba®.

K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

V § 45 ods. 6 zékona o regulacii je ustanovené, Ze ,,Urad vypracuje do 31. maja 2013
vzorové obchodné podmienky dodavky elektriny a vzorové obchodné podmienky dodavky
plynu, ak je pri dodadvke poskytovana univerzélna sluzba. Dodavatel’ elektriny a dodavatel
plynu, ktori poskytuji univerzalnu sluzbu zapracuju osobitné podmienky svojej dodavky
elektriny alebo dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok dodavky a predloZia
ho na schvélenie uradu najneskor do 31. augusta 2013.

V § 69 ods. 2 pism. a) bod treti zdkona o energetike je ustanovené, ze dodavatel
plynu je povinny, ak je dodavatelom plynu poskytujicim univerzalnu sluzbu vypracovat
obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby podla § 45 ods. 6 zdkona o regulacii
apredlozit’ ich na schvalenie prvostupfiovému organu najneskér 30 dni pred diom
nadobudnutia ich platnosti ako aj kazdu ich zmenu.

Odvolaci organ dalej konStatuje, Ze prvostupniovy organ Vvyzval spolo¢nost
MAGNA E. A.s.r.o. opredlozenie navrhu zmeny obchodnych podmienok poskytovania
univerzalnej sluzby vypracovanych samostatne pre odberatelov plynu v domacnosti
a samostatne pre odberatelov plynu kategérie maly podnik ako dodavatela plynu
poskytujuceho univerzalnu sluzbu.

Odvolaci organ v uvedenej veci konstatuje, ze spolocnost MAGNA E. A.s.r.0.
vsulade so =zakonom Oregulacii avyzvy prvostupnového organu nevypracovala
a nepredlozila na schvalenie samostatne upravené obchodné podmienky pre poskytovanie
univerzalnej sluzby pre odberatelov plynu v domacnosti a samostatne upravené obchodné



podmienky pre poskytovanie univerzalnej sluzby pre odberatelov plynu kategorie maly
podnik, ale len jeden dokument pre obidve kategorie odberatel'ov.

Odvolaci organ v uvedenej veci uvadza, ze predlozeny navrh obchodnych podmienok
V jednom dokumente obsahoval ustanovenia, ktorymi boli upravené vzajomné vzt'ahy medzi
regulovanym subjektom na jednej strane a odberatelom plynu v domécnosti alebo
odberatel'om plynu kategérie maly podnik sicasne na druhej strane. Takéto prepracovanie
obchodnych podmienok nebolo v stlade so vzorovymi obchodnymi podmienkami, ktoré Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi vypracoval samostatne pre odberatel'ov plynu v domacnosti
a samostatne pre odberatel’'ov plynu kategorie maly podnik.

Odvolaci organ konstatuje, Ze zakon o energetike v § 17 vo vztahu k odberatel'ovi
plynu v domacnosti v zaujme jeho ochrany ustanovuje viaceré institity na jeho ochranu
V porovnani s odberatelom plynu kategdrie maly podnik. Odvolaci organ preto v uvedenej
veci je ndzoru, ze vypracovanie vzorovych obchodnych podmienok pre odberatelov
v domacnosti a pre odberatel'ov kategérie maly podnik v jednom dokumente iba v zavislosti
od dodavaného druhu komodity, by spdsobilo neprehladnost bez nalezitej akceptacie
definicie dodédvatel'a poskytujiceho univerzalnu sluzbu a bez moznosti zapracovat’ osobitné
podmienky dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok tak, ako to ustanovuje
§ 45 ods. 6 druha veta zakona o regulacii. Z gramatického vyznamu slova ,,vzor* vyplyva,
ze je to predloha, ktoru je potrebné ,,nasledovat™.

Vbode Ad 2) spolotnost MAGNA E.A.sr.0. poukdzala na §2 pism.a)
bod 14 zakona o energetike a rovnako aj na dovodovu spravu, z ktorej uviedla, ze ,,Slovenska
republika bola v zmysle smernic EU povinna zabezpegit, aby vsetci odberatelia elektriny
a plynu v domacnosti, a v pripade potreby aj malé podniky, vyuzivali univerzalnu sluzbu,
¢o znamena pravo na dodavku elektriny/plynu na ich uzemi v urcenej kvalite, za primerané,
transparentné, porovnatelné a nediskrimina¢né ceny*.

Dalej poukazala na ¢&l. 3 ods.3, 4 a7 Smerice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2009/72/ES z 13. jula 2009 o spolo¢nych pravidlach pre vnutorny trh s elektrinou,
ktorou sa zrusuje smernica 2003/54/ES. Podl'a spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.0. z tejto Upravy
vychadza ,,Zakonné vymedzenie definicie univerzalnej sluzby a podmienky dodavok v rezime
univerzalnej sluzby*.

Nasledne v odvolani vyjadrila, Ze v zmysle zdkonnych ustanoveni a dovodovej spravy
knim sa im poziadavka prvostupiového organu na predloZenie samostatného navrhu
obchodnych podmienok pre odberatel'ov plynu v domacnosti a samostatne pre odberatelov
plynu kategorie maly podnik, javi ako neddvodna.

Dalej poukazala na § 45 ods. 6 zakona o regulacii a v tej suvislosti uviedla, ze podla
nej im Ziadna pravna norma neustanovuje povinnost' zapracovavat osobitné podmienky
do vypracovanych vzorovych obchodnych podmienok poskytovania univerzéalnej sluzby
pre odberatelov plynu v domécnosti a/alebo do vypracovanych vzorovych podmienok
poskytovania univerzalnej sluzby pre odberatel’'ov plynu kategdrie maly podnik.

V zavere bodu Ad 2) poznamenala, Ze uvedené odovodnuje s poukazom na § 36 ods. 1
pism. a) zékona o reguldcii. Zaroven uviedla, Zze nakolko podla jej ndzoru zapracovala
osobitné podmienky do vzorovych obchodnych podmienok a predlozila ,jich uradu
na schvalenie* sa spravneho deliktu nedopustila, a to aj napriek tomu, Ze jej ,,urad obchodné
podmienky pri poskytovani univerzalnej sluzby neschvalil a konanie zastavil®.



K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ opitovne uvadza, Zze v zmysle § 45 ods. 6 zakona 0 regulacii, mala
spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. povinnost’ zapracovat’ osobitné podmienky svojej dodavky
plynu do vzorovych obchodnych podmienok. Vzorové obchodné podmienky boli zverejnené
na webovom sidle Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi aboli samostatne vypracované
pre odberatel'ov plynu v domécnosti a samostatne pre odberatel'ov kategdérie maly podnik.
Odvolaci organ konstatuje, ze takéto rozdelenie arozliSenie mala dodrzat’ aj spolo¢nost
MAGNAE. A.s.r.o.

Odvolaci organ uvadza, ze prvostupnovy organ 21.01. 2014 telefonicky upozornil
spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o., Ze si v lehote stanovenej zdkonom nesplnila povinnost’
podla § 45 ods. 6 druha veta zakona o regulédcii a nepredlozila prvostupnovému organu
na schvalenie obchodné podmienky dodavky plynu zapracované do Uradom pre regulaciu
sietovych odvetvi vypracovanych a zverejnenych vzorovych obchodnych podmienok.
Prvostupiiovy organ nésledne zaslal spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.o. elektronickou poStou
vzorové obchodné podmienky dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby samostatne
pre domdacnosti a samostatne pre maly podnik.

Dalej odvolaci organ opitovne konstatuje, Ze v zmysle § 45 ods. 6 zakona o regulacii
mal Urad pre regulaciu sietovych odvetvi povinnost vypracovat vzorové obchodné
podmienky, ktoré zverejnil na svojom webovom sidle a ktoré boli samostatne vypracované
pre odberatelov plynu v domécnosti a samostatne pre odberatelov plynu kategérie maly
podnik. V zmysle formulacie ,,zapracovat* mala spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. dodrzat
rozdelenie podl'a zverejnenych vzorovych obchodnych podmienok.

V bode Ad 3) spolocnost MAGNA E. A. s.r.0. uviedla, Ze pri zapracovani osobitnych
podmienok dodavky plynu vychadzali z § 45 ods. 6 zakona o regulacii, § 2 pism. a) bod 14
zakona o energetike abrali do uvahy aj novo vymedzent koncepciu univerzalnej sluzby
definovanu v § 3 pism. a) bod 11 zakona o energetike. Sti¢asne uviedli, Ze v dovodovej sprave
je, ze ,,dodavatel’ poskytujlici univerzalnu sluzbu ma povinnost” dodavat’ elektrinu resp. plyn
kazdému odberatel'ovi vV domacnosti alebo malym podnikom, ktory o to poziada, v rezime
univerzalnej sluzby*.

Dalej v odvolani spoloénost MAGNA E.A. sr.o. poukdzala na oddvodnenie
rozhodnutia ¢. 0004/2014/P-ZK, kde prvostupnovy organ poukazuje na § 69 ods. 1 pism. a)
ana skutocnost’, ze povolenie dava dodavatelom moznost a nie povinnost predavat’ plyn
odberatel'om plynu v domacnosti a odberatel'om kategorie maly podnik.

V suvislosti s uvedenym spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. uviedla: ,, Takéto tvrdenie
uradu je pravne nepodlozené a vychddza z nedostatocnej aplikdcie pravnej normy zo strany
tradu. Urad pri vysloveni svojho tvrdenia opomenul povinnosti regulovaného subjektu
na ktorych dodrziavanie mé& turad dohliadat, avV pripade ich poruSovania zo strany
regulovanych subjektov ukladat’ sankcie.*

V zavere bodu Ad 3) odvolania poukazala na § 11 ods.2 pism.e), §29 ods. 1
pism. a) a b) a § 36 zdkona o regulacii a uviedla, ze ma za to, ze Urad pre regulaciu sietovych
odvetvi toleruje stav, kedy na ,plynarenskom trhu redlne existuji dodavatelia, ktori

sa ucelovo vyhybaju dodavke plynu zranitelnym odberatelom™ ato sa spolocnosti
MAGNA E. A. s.r.o0. javi ako nezakonné.

K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze v zmysle dovodovej spravy k § 3 zakona o energetike
méa dodavatel' poskytujici univerzalnu sluzbu povinnost dodéavat ,plyn kazdému

10



odberatel'ovi v domacnosti alebo malym podnikom, ktory o to poziada v rezime univerzalnej
sluzby*“ ¢o potvrdzuje, ze je potrebné pri vypracovani obchodnych podmienok rozliSovat,
¢i sa jedna o obchodné podmienky pre odberatelov v domacnosti alebo 0 obchodné
podmienky pre odberatel'ov kategorie maly podnik.

Odvolaci organ konstatuje, Ze tvrdenie spoloénosti MAGNA E. A. s.r.o., ze¢ Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi by mal spolo¢nostiam nedodavajucim plyn odberatelom
plynu v domacnosti a zaroven nedodavajucim plyn odberatelom plynu maly podnik ukladat
sankciu, je ucelové a takéto chapanie zédkona o regulacii, zakona o energetike ako aj prava
na podnikanie je nespravne.

Odvolaci organ je néazoru, ze skutocnost, ze dodavatel'ovi plynu bolo vydané
povolenie na podnikanie v energetike, mu neuklada povinnost’ v energetike podnikat’. V danej
veci odvolaci organ konstatuje, Ze vydané povolenie na podnikanie v energetike nezaruéuje
dodavatel'ovi plynu, ze ziska odberatel'ov plynu v domacnosti a zaroven aj odberatel'ov plynu
kategorie maly podnik.

Odvolaci organ konstatuje, ze v Ustave Slovenskej republiky je sloboda podnikania
garantovana v druhej hlave, v piatom oddiele, Cl. 35, kde sa v prvom odseku uvéadza,
7¢ kazdy ma pravo podnikat auskutodihovat ini zarobkovi &innost. Ak by Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi ukladal pokuty za to, Ze niektora spolo¢nost’ nedodava plyn
odberatelom vSetkych segmentov, to znamena domadacnostiam, malym podnikom,
maloodberatelom, strednym odberatelom a vel'koodberatelom, konal by v rozpore
s Ustavou Slovenskej republiky.

V bode Ad 4) odvolania konStatovala, Ze jej bolo vytknuté, ze vypustila podstatné
ustanovenie, ktorym je treti bod clanku III. vzorovych obchodnych podmienok
pri poskytovani univerzalnej sluzby. Nasledne uviedla, Ze predmetné ustanovenie vypustila
a nahradila ,,ustanovenim, ktoré je v stlade s §69 ods.2 bod 4 zakona o energetike®.
V uvedenom ustanoveni je uvedené, Ze ,je dodavatel' plynu povinny zverejnit obchodné
podmienky poskytovania univerzalnej sluzby a kazdu ich zmenu na svojom webovom sidle®.
Rovnako konstatovala, Ze vzhl'adom k tomu, Ze povinnost’ predlozit obchodné podmienky
pri poskytovani univerzalnej sluzby odberatel'ovi najneskor pri uzatvarani zmluvy
nie je ustanovené zakonom, a preto sa jej tato podmienka javila ako nad ramec zékona a preto
ju vypustila.

V odvolani d’alej uviedla, Ze v ramci zapracovania osobitnych podmienok navrhla
,V ¢lanku III. bod 3 doplnit’ presny text ustanovenia § 69 ods.2 pism. a) bod 1 zakona
0 energetike*.

K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Podl'a § 70 ods. 1 pism. b) zakona o energetike odberatel’ plynu ma pravo ,,pozadovat’
pred uzatvorenim zmluvy o dodavke plynu spristupnenie informacii stvisiacich
so zakladnymi naleZitostami zmluvy; dodavatel plynu je povinny tieto informadcie
odberatel’'ovi plynu poskytnut’ pred uzatvorenim zmluvy*.

Odvolaci orgdn ma za to, Ze obchodné podmienky st neoddeliteI'nou sucast’ou zmluvy

0 dodavke plynu pre odberatel'ov aj s poukazom na § 70 ods. 1 pism. b) zakona o energetike,
a preto ich mozno zaradit’ medzi zakladné nalezitosti zmluvy.

Odvolaci organ dalej k uvedenému uvadza, ze ak by obchodné podmienky neboli
neoddelitelnou stc¢astou zmluvy o zdruzenej dodavke plynu, bolo by to v rozpore
S Prilohou | Smernice  Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/73/ES z 13. jula 2009
0 spolo¢nych pravidlach pre vnatorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zruSuje
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smernica 2003/55/ES, kde je uvedené, Ze ,,podmienky musia byt spravodlivé a vopred dobre
zname. V kazdom pripade by sa tieto informacie mali poskytovat pred uzatvorenim
alebo potvrdenim uzatvorenia zmluvy“. Odvolaci orgdn preto konstatuje, ze ustanovenie
treticho bodu ¢lanku III. vzorovych obchodnych podmienok je v sulade aj s § 70 ods. 1
pism. b) zakona o energetike.

V bode Ad 5) odvolania spolocnost MAGNA E. A. s.r.o0. uviedla: ,,Sucasne absolutne
namietame vyhradu uradu, Ze ako regulovany subjekt sme nezapracovali osobitné podmienky
svojej dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok.“ Dalej uviedli, Zze sice boli
Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi vypracované dva samostatné vzory obchodnych
podmienok pri poskytovani univerzalnej sluzby odberatel'om plynu, avSak boli z vacSej Casti
identické. Z toho dévodu nadobudli dojem, Ze zlucenim do jednych obchodnych podmienok
Z ich strany nedoslo k obmedzeniu obchodnych podmienok, ale ich zjednotenim ,,dosiahli, ze
obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby splhaju poziadavky ustanoveni
Obcianskeho zdkonnika o spotrebitel'skych zmluvach, obsahuju sposob predaja plynu
a reklamac¢ny poriadok, st formulované jasne a zrozumitelne a neobsahuji ustanovenia, ktoré
neprimeranym spdsobom stazuji alebo znemoziiuji vykon prav odberatela plynu
Vv domacnosti alebo malého podniku, teda st v stlade s § 69 ods. 2. pism. a) bod 3 veta
za bodkociarkou®.

K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ v zmysle uvedeného vySSie opidtovne konStatuje, Ze spolocnost
MAGNA E. A. s.r.o. mala povinnost’ dolozit’ zapracované obchodné podmienky v rozsahu
pozadovanom prvostupfiovym organom, teda samostatne pre odberatel'ov plynu v domécnosti
a samostatne pre odberatel’'ov kategorie maly podnik.

Dalej mé odvolaci orgin za to, Zze vzhladom ku skutoCnosti, Ze spoloénost
MAGNA E. A. s.r.o. prepracovala obchodné podmienky do jedného dokumentu, nedodrzala
zdakonom Ustanovenu povinnost. Spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. tak urobila aj napriek
skutoénosti, ze na webovom sidle Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi ako aj v e-maile
zaslanom spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.0. boli obchodné podmienky uvedené samostatne
pre odberatel'ov plynu v domécnosti a samostatne pre odberatel'ov plynu kategorie maly
podnik.

Odvolaci organ vuvedenej veci konStatuje, Ze nakol'ko spolo¢nost
MAGNA E.A. s.r.0. nedolozila zapracované obchodné podmienky do vzorovych
obchodnych podmienok samostatne pre odberatelov v domacnosti a samostatne
pre odberatelov kategorie maly podnik v zmysle poZiadavky prvostupniového organu
a v sulade s platnou pravnou upravou, prvostupfiovy organ postupoval spravne, ked” konanie
pre neodstranenie nedostatkov podania v zmysle § 30 ods. 1 pism. d) sprdvneho poriadku
zastavil.

Odvolaci organ listom ¢. 15197/2014/BA ,,Oboznamenie s podkladmi pred vydanim
rozhodnutia® z 22.05.2014 pozval spolo¢nost MAGNA E. A.s.r.o. na oboznamenie
so spisom pred vydanim rozhodnutia na 09. 06. 2014.

Spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0. na oboznameni dolozila do spisu podanie oznacené
ako ,,OBCHODNE PODMIENKY POSKYTOVANIA UNIVERZALNEJ SLUZBY
PRI DODAVKE PLYNU PRE ODBERATELOV PLYNU“ (dalej len ,podanie
z 09. 06. 2014%).

V tvode podania z 09.06.2014 bol citovany § 96 ods. 11 zakona o energetike.
Nasledne bolo uvedené, ze ,Regulovany subjekt MAGNA E. A. poziadal dna 08. 10. 2012
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0 schvalenie obchodnych podmienok dodavatel'a plynu, ktory poskytuje univerzalnu sluzbu
v stlade so zdkonom ¢. 250/2012 Z. z. a zakonom ¢. 251/2012 Z. z.*

Dalej bolo v podani z 09. 06. 2014 skonstatované, ze ,,URSO ziadosti regulovaného
subjektu vyhovel a dna 10. 04. 2013 konstatoval, Ze po preskimani predlozenych obchodnych
podmienok, ich stladu so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi, osobitne zdkonom
o regulacii a zakonom o energetike dospel k zaveru, Ze navrhované znenie obchodnych
podmienok spiiia poziadavky na ich schvélenie®, a tak ich schvalil.

Nasledne v podani z 09. 06. 2014 spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. citovala § 45 ods. 6
zékona 0 regulacii a skonstatovala, Ze ,,URSO oslovil regulovany subjekt v januari 2014
a zaslal mu vzory obchodnych podmienok pri poskytovani univerzalnej sluzby*. Dalej bolo
skonstatované, ze sa so vzorovymi dokumentmi spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.0. oboznamila
adna 27. 01. 2014 zaslala prvostupiiovému organu ,,navrh obchodnych podmienok dodavky
plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatelov plynu v domdacnosti a pre malé
podniky“. Tiez bolo skonStatované, Ze prvostupiiovy orgédn ndsledne spolocnost
MAGNA E. A.s.r.o. vyzval na odstranenie nedostatkov arovnako doslo k,preruseniu
konania vo veci schvalovania OP*.

Dalej spolo¢nost MAGNA E. A. s..0. v podani z 09. 06. 2014 citovala z obsahu listu
z 03. 03. 2014. Nasledne bolo skonstatované, Ze ,,Dila 28.03.2014 URSO vydal rozhodnutie,
ktorym konanie vo veci navrhu OP pri poskytovani univerzalnej sluzby zastavil.*

V zavere podania z 09.06.2014 spolo¢nost MAGNA E. A.s.r.o. citovala body
Ad 1) az Ad 5) odvolania.

Odvolaci organ k podaniu z 09. 06. 2014 uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konStatuje, Ze aj napriek skutocnosti, Ze prvostupiiovy organ
10. 04. 2013 schvalil obchodné podmienky pre spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o., o ktoré
poziadala dna 08. 10. 2012, nie je to dovod na nedodrzanie povinnosti stanovenej § 45 ods. 6
zdkona o regulacii. Na zdklade uvedeného ma odvolaci orgdn za to, Ze spolo¢nost
MAGNA E. A. s.r.0. aj napriek uvedenému mala povinnost’ zapracovat’ obchodné podmienky
do vzorovych obchodnych podmienok uverejnenych na webovom sidle Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi.

Odvolaci organ ma za to, Ze prvostupnovy organ postupoval spravne, nakolko
ako uZ bolo uvedené vysSie, zdkonné ustanovenia siCasne platnej legislativy poskytuji
odberatel'om v domacnosti §iroky pravny ramec na ich ochranu a zaroven z § 2 pism. a)
bodu 14 zékona o energetike vyplyva, zZe univerzalnou sluzbou sa rozumie samostatne sluzba
pre odberatelov plynu v domdacnosti a samostatne pre odberatelov plynu kategoérie maly
podnik.

Odvolaci organ konstatuje, Ze v zmysle § 45 ods. 6 zakona o regulacii mal Urad
pre reguldciu sietovych odvetvi povinnost’ do 31. maja 2013 vypracovat’ vzorové obchodné
podmienky. V zmysle citovaného zakonného ustanovenia boli vzorové obchodné podmienky
dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby tak ako uz bolo uvedené vypracované,
a to samostatne pre odberatel'ov v domdacnosti a samostatne pre odberatel'ov kategorie maly
podnik.

Odvolaci organ je nazoru, ze v zmysle pojmu ,,zapracuju* ustanoveného v § 45 ods. 6
zékona o reguldcii ma dodavatel' elektriny a dodavatel’ plynu, ktori poskytuji univerzalnu
sluzbu, osobitné podmienky zapracovat do vzorovych obchodnych podmienok
anie ich prepracovat’ a zlucit' do jednych obchodnych podmienok, tak ako to uskutocnila
spolocnost MAGNA E. A. s.r.o.
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Odvolaci organ konStatuje, Ze prvostupiiovy organ postupoval spravne, nakolko
ako uz bolo uvedené vysSie, mala spolo¢nost MAGNA E. A.s.r.o. povinnost' predlozit’
obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby v takom rozsahu, ako pozadoval
prvostupnovy organ. Nakol'ko spolo¢nost MAGNA E. A. s.r.o. aj napriek vyzve dolozila
obchodné podmienky dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatel'ov
plynu v domacnosti a obchodné podmienky dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej
sluzby pre malé podniky opédtovne v jednom dokumente, odvolaci organ konstatuje,
7ze nedostatky podania odstranené neboli. Preto Vv uvedenej veci prvostupiiovy organ
postupoval spravne, ked’ konanie z dovodu neodstranenia nedostatkov podania zastavil.

Odvolaci organ taktiez posudil dodrzanie vysSie uvedenych zasad a ustanoveni
spravneho poriadku v sprdvnom konani, ktorého vysledkom bolo vydanie napadaného
rozhodnutia ¢. 0004/2014/P-ZK a konStatuje, Ze V postupe a Vv rozhodnuti prvostupiového
organu v konani o navrhu obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby

pri dodavke plynu spolo¢nosti MAGNA E. A. s.r.o. a nezistil poruSenie zdkona.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti odvolaci organ rozhodol na svojom zasadnuti
25. 06. 2014 tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiumatel'né saidom.

Ing. Radoslav Nanista JUDr. Ing. Jan Hijj, PhD.
podpredseda Regulacnej rady ¢len Regulacnej rady

Rozhodnutie sa doruci:
1. MAGNA ENERGIA a.s., Nitrianska 18/7555, 921 01 Piest’any
2. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava.
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