URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
REGULACNA RADA
Bajkalskd 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 32/12904/13/RR Bratislava 23. 07. 2013

Regulacnd rada, ako orgdn prislusSny na konanie podla § 8 ods. 3 zikona
€. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov V spojeni s § 42 ods. 4 prva veta a § 45 ods. 1 prva
a druha veta zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci odvolania
z 22. 04. 2013 regulovaného subjektu HOTEL TURIEC, a. s., A. Sokolika 2, 036 01 Martin,
ICO: 36 715 425 proti rozhodnutiu Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27,
820 07 Bratislava 27 ¢. 1776/2013/E-OZ z 18. 03. 2013

rozhodla

0 odvolani regulovaného subjektu HOTEL TURIEC, a. s.,, A. Sokolika 2,
036 01 Martin, ICO: 36 715 425 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava 27 ¢.1776/2013/E-OZ z 18.03.2013 tak, ze podla
ustanovenia § 45 ods. 1 prva veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
vspojeni s § 59 ods.2 zakona ¢&.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
odvolanie zamieta arozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27,
820 07 Bratislava 27 ¢. 1776/2013/E-OZ z 18. 02. 2013 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalskd 27, 820 07 Bratislava 27 (dalej len
»uarad®) vydal rozhodnutie ¢.1776/2013/E-OZ dna 18.03.2013 (d’alej len ,,rozhodnutie
¢. 1776/2013/E-OZ*), ktorym rozhodol tak, ze pre regulovany subjekt HOTEL TURIEC, a. s.,
A. Sokolika 2, 036 01 Martin, ICO: 36 715 425 (dalej len ,,HOTEL TURIEC®) schvalil
pre rok 2013 pevni cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/MWh
vyrobenej zo slnecnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny Fotovoltaickd elektraren
FVZ HOTEL TURIEC, a. s., A. Sokolika 2, Martin -50,4 kWp, s celkovym instalovanym
vykonom 50,4 kW, umiestnenej na streche hotela stp. ¢. 132, parc. ¢. 499/1 v k. 4. Martin
(d’alej len ,,FVZ HOTEL TURIEC*).



Proti rozhodnutiu ¢. 1776/2013/E-OZ podal HOTEL TURIEC v stlade s ustanovenim
§ 53 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (Spravny poriadok) (dalej len ,,spravny
poriadok®), v spojeni s § 14 ods. 10 zakona ¢.276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych
odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»Zakon o regulacii®) v zadkonom stanovenej lehote odvolanie. Odvolanie bolo uradu doruc¢ené
25. 04. 2013 a zaevidované pod ¢. 12904/2013/BA.

V tvodnej ¢asti odvolania HOTEL TURIEC konstatoval, ze bolo vydané rozhodnutie
¢. 1776/2013/E-OZ a taktiez uviedol, ze podl'a § 14 ods. 10 zakona o regulacii a spravneho
poriadku podava proti tomuto rozhodnutiu odvolanie.

V dalSej Casti odvolania HOTEL TURIEC uviedol, ze nesuhlasi s uréenim datumu
uvedenia zariadenia do prevadzky.

HOTEL TURIEC d’alej v odvolani uviedol, Ze spolo¢nost’ Stredoslovenska energetika
- Distribacia, a. s., PriRajéianke 2927/8, 01047 Zilina, ICO: 36442 151 (dalej len
»spoloc¢nost’ SSE-D, a. s.“) vykonala funkénu skusku pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny
do ststavy spolocnosti SSE-D, a. s. Podl'a tlaciva ,,Protokol o funk¢nej skuSke pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D* (d’alej len ,,protokol o vykonani funkénej
skusky*), tak ako uviedol HOTEL TURIEC, bola kontrola spravnosti merania vykonu a toku
energie s povolenim pripojit’ zariadenie na sustavu spolo¢nosti SSE-D, a. s. uvedena v bode
12. predmetného protokolu a bola vykonand projektovym manaZzérom spolo¢nosti
SSE-D, a. s. dna 28. 06. 2012 so zaverecnym vysledkom kontroly - vyhovel.

HOTEL TURIEC dalej uviedol, Ze tlacivo protokolu o vykonani funkénej sktsky obsahuje
v bode 13. podpis riaditela sekcie Asset management, ,avSak tento podpis z pravneho
hladiska nie je relevantny, nakolko dna 28-06-2012 doslo zo strany SSE-D k povoleniu
pripojenia vyrobného zariadenia na sustavu SSE-D, ktorym bola ukonéend aj funkéna
skuska®. Podla jeho nazoru, riaditel’ sekcie Asset mamagement sice podpisal protokol
0 vykonani funkénej skusky 02. 07. 2012, ,,avSak tento datum nie je datumom ukoncéenia
funkénej skisky, ktory je zrejmy zbodu 12 predmetného protokolu atym je datum
28-06-2012 a nie datum podpisu®. Dalej uviedol, Ze stavebny trad na zaklade vysledku vydal
,Kolauda¢né rozhodnutie” ¢. j. MSS-19423/2012-S4, Ev. ¢. 48/2012 dna 29. 06. 2012 (d’alej
len ,,kolaudac¢né rozhodnutie*), ktoré v ten isty defi nadobudlo pravoplatnost’.

HOTEL TURIEC dalej v odvolani uviedol, Ze cena elektriny pre zariadenia vyrobcu
elektriny sa uruje ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky, ¢o bolo podla
jeho nazoru v danom pripade 28. 06. 2012, tak ako to uvadza bod 12. protokolu o vykonani
funk¢nej skusky, anie 02. 07. 2012, kedy ,,bol Protokol SSE-D len podpisany riaditel'om
sekcie®.

Dalej v odvolani poukazal na § 2 zakona ¢&. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitelnych
zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zakon ¢. 309/2009 Z. z.°), platny do 31. 07. 2012, podl'a ktorého
sa casom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky rozumie datum, kedy bolo
zariadenie vyrobcu elektriny uvedené do skuSobnej prevadzky s odkazom na zdkon
¢.50/1976 Zb. o0uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v platnom
znenti, t. j. vydanim kolauda¢ného rozhodnutia.

HOTEL TURIEC dalej uviedol, ze kolauda¢né konanie nasleduje po vykonani
funkcnej skusky, kedy stavebny urad je povinny preverit’, ¢i je zariadenie vyrobcu elektriny,
ako aj celé¢ stavebné dielo dokoncené v sulade s technickou dokumenticiou a vydanym
stavebnym povolenim. Kolauda¢né rozhodnutie, tak ako to uviedol HOTEL TURIEC, vydal
stavebny Urad po vykonani funkcnej skusky a 29.06.2012 toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost. Tymto dfiom bolo zariadenie na vyrobu elektriny podla nazoru
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HOTELA TURIEC plne funkcné a vyroba elektrickej energie a prebytky st merané od tohto
dia na odbernom mieste spolo¢nosti SSE-D, a. s. aodovzdédvané do siete spolo¢nosti
SSE-D, a. s. ,,Datum pravoplatnosti kolauda¢ného rozhodnutia je rozhodujicim datumom
pre urCenie ceny elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie v zariadeni vyrobcu
elektriny.*

Dalej v odvolani HOTEL TURIEC uviedol, Ze mimoriadne valné zhromaZdenie
HOTELA TURIEC schvalilo pre FVZ HOTEL TURIEC cenu platnu ku diu kolaudacie,
t. . ku diu 29. 06. 2012.

Urad podla nazoru HOTELA TURIEC, tak ako to uviedol v odvolani, nespravne
postupoval pri uréeni pevnej ceny elektriny a rozhodnutim ¢. 1889/2012/E-OZ nespravne
rozhodol aurcil pevna cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vySke 119,11 €/ MWh.
Spravne mal podla nazoru HOTELA TURIEC turad postupovat v zmysle ustanovenia § 11
vyhlaSky taradu €. 225/2011 Z. z. z 11.j0la 2011, ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia
Vv elektroenergetike (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 225/2011 Z.z.) v plathnom zneni uc¢innom
do 30. 06. 2012 aschvalit' pre rok 2013 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku

vo vyske 194,54 €/ MWh.

Na =zaver odvolania HOTEL TURIEC uviedol, ze navrhuje rozhodnutie
¢. 1776/2013/E-OZ zrusit’ a schvalit’ pre rok 2013 v zmysle § 11 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.
Vv zneni ku ditu G€innosti 30. 06. 2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
194,54 €/ MWh vyrobenej vo FVZ HOTEL TURIEC.

Urad listom & 13036/2013/BA »Vyzva na odstranenie nedostatkov odvolania®
z 26. 04. 2013 vyzval HOTEL TURIEC, aby v lehote 7 dni odo dia dorucenia tohto listu
doplnil odvolanie ,,0 doklad o schvaleni odvolania najvy$s§im organom spolo¢nosti — valnym
zhromazdenim®.

Dna 09.05.2013 bol uradu doruceny list HOTELA TURIEC ,,Odstranenie
nedostatku“ a zaevidovany pod ¢. 13806/2013/BA. Prilohou predmetného listu bola
»Zapisnica z priebehu zasadnutia mimoriadneho Valného zhromazdenia akciovej spolo¢nosti
HOTEL TURIEC, a. s. so sidlom A. Sokolika 2, 036 01 Martin“ a ,,Listina pritomnych
na zasadnuti mimoriadneho Valného zhromaZdenia akciovej spolo¢nosti
HOTEL TURIEC, a. s.“. Na valnom zhromazdeni konanom 22. 04. 2013 HOTEL TURIEC
schvalil odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 1776/2013/E-OZ.

Dna 27. 05. 2013 bolo odvolanie spolu so spisovym materidlom v stulade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postipené odvolaciemu orgénu, ktorym je podla § 8 ods. 3 zdkona
o regulacii vspojeni s § 42 ods. 4 prvd veta a § 45 ods. 1 prvd a druhd veta zakona
¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zakon ¢. 250/2012 Z. z.)
Regula¢na rada (d’alej len ,,odvolaci organ®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 1776/2013/E-OZ v celom rozsahu, tak ako aj predlozeny spisovy material
a podklady, ktoré boli viiom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody
uvadzané v odvolani a zhodnotil zavery azdovodnenia uvedené tUradom v rozhodnuti
¢. 1776/2013/E-OZ jednotlivo, ako aj vo vzajomnych stvislostiach a zistil nasledovné:

Diia 09. 11. 2012 bol aradu doruceny ,,Navrh ceny vyrobcu elektriny z obnovitel'nych
zdrojov energie pre rok 2013“ (dalej len ,cenovy navrh®), ktory bol zaevidovany
pod ¢. 32925/2012/BA. V cenovom navrhu HOTEL TURIEC Zziadal o schvalenie ceny
elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2013 vyrobenej z obnovite'nych zdrojov energie
v zariadeni vyrobcu elektriny FVZ HOTEL TURIEC s uvedenim do prevadzky 28. 06. 2012.



Sucastou cenového navrhu bola ,,Zapisnica z priebehu zasadnutia mimoriadneho Valného
zhromazdenia akciovej spolo¢nosti HOTEL TURIEC, a. s. so sidlom A. Sokolika 2,
036 01 Martin“ (,,d’alej len ,,zdpisnica zo zasadnutia valného zhromazdenia®) a ,,Listina
pritomnych na zasadnuti mimoriadneho Valného zhromazdenia akciovej spolo¢nosti
HOTEL TURIEC, a. s.“. Na valnom zhromazdeni konanom 22. 10. 2012 HOTEL TURIEC
schvalil ,,cenu vyrobcu elektriny z obnovitel'nych zdrojov energie na rok 2013

Urad vydal 18. 03. 2013 rozhodnutie ¢. 1776/2013/E-OZ, ktorym schvalil pre rok 2013
pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh vyrobenej zo slnecne;j
energie v zariadeni vyrobcu elektriny FVZ HOTEL TURIEC.

Odvolaci organ konstatuje, ze urad pri vydavani rozhodnutia ¢. 1776/2013/E-OZ
nepostupoval podl'a § 12 ods. 6 zdkona o regulacii. Nedodrzanie lehoty pre vydanie
predmetného rozhodnutia vSak podl'a ndzoru odvolacieho organu nemalo vplyv na vyrok
rozhodnutia a bolo v sulade so zasadou materialnej pravdy, podl'a ktorej rozhodnutie nesmie
byt na tkor zodpovedného a kvalitného rozhodovania a obsah rozhodnutia musi byt’ v sulade
so skutoénym stavom.

Dna 25. 04. 2013 bolo tradu doru¢ené odvolanie HOTELA TURIEC proti rozhodnutiu
¢. 1776/2013/E-OZ ana zéklade vyzvy tradu bolo toto odvolanie listom doru¢enym uradu
09. 05. 2013 doplnené o zapisnicu zo =zasadnutia valného zhromazdenia, ktorym
HOTEL TURIEC schvalil podanie odvolania.

Urad listom ¢.14504/2013/BA ,,Odvolanie proti rozhodnutiu &. 1776/2013/E-OZ -
upovedomenie® z 27. 05. 2013 oznamil HOTELU TURIEC, ze odvolanie proti rozhodnutiu
uradu ¢. 1776/2013/E-OZ bolo 27. 05. 2013 postipené odvolaciemu organu.

K uvedenému odvolaniu odvolaci orgdn uvadza nasledovné stanovisko:

V uvodnej Casti odvolania HOTEL TURIEC konstatoval, Ze bolo vydané rozhodnutie
¢. 1776/2013/E-OZ a taktiez uviedol, ze podl'a § 14 ods. 10 zékona o regulacii a spravneho
poriadku podava proti tomuto rozhodnutiu odvolanie.

V dalsej Casti odvolania HOTEL TURIEC uviedol, Ze nesuhlasi s ur€enim datumu
uvedenia zariadenia do prevadzky.

Odvolaci organ k vysSie uvedenému uvadza, ze HOTEL TURIEC vV tejto casti
odvolania konstatuje, ze bolo vydané rozhodnutie ¢. 1776/2013/E-OZ, ktorym urad urcil cenu
elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €MWh suvedenim FVZ HOTEL
TURIEC do prevadzky 02. 07. 2012, pri¢om s takymto uréenim nesuhlasi.

Odvolaci organ d’alej konstatuje, Ze § 12 ods. 1 pism. a) zdkona o regulacii ustanovuje,
ze cenovej regulacii podlieha vyroba elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie
a elektriny vyrobenej kombinovanou vyrobou elektriny a tepla.

Problematiku podpory a podmienok podpory vyroby elektriny z obnovitenych
zdrojov energie upravuje zakon ¢.309/2009 Z.z. a postup pri cenovej regulacii
Vv elektroenergetike upravuje vyhlaska €. 225/2011 Z. z. s u€innost'ou od 01. 07. 2012 v zneni
vyhlasky €. 184/2012 Z. z.

Ustanovenie § 7 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ustanovuje
cenu elektriny pre stanovenie doplatku na rok t pre vyrobcu elektriny, ktory méa na rok
predchadzajtci roku t uréenu alebo schvalenu cenu elektriny pre stanovenie doplatku.

Z ustanovenia § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z.
vyplyva, Ze sa cena elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2013 v eurach na jednotku
mnozstva elektriny za elektrinu vyrobenl zo slne¢nej energie vo FVZ HOTEL TURIEC
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vypocita podl'a konkrétneho vzorca. Z daného vzorca v pripade zariadenia FVZ HOTEL
TURIEC vychadza, Ze cena elektriny pre stanovenie doplatku sa rovna cene schvalenej v roku
predchadzajicom roku 2013.

Podla § 1la ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 225/2011 Z.z. v zneni vyhlasky
¢.184/2012 Z. z. cena elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie v zariadeni
vyrobcu elektriny uvedeného do prevadzky od 1. jula 2012 do 31. decembra 2012 sa urcuje
priamym urcenim pevnej ceny v eurach na megawatt hodinu zo slnecnej energie s celkovym
inStalovanym vykonom zariadenia vyrobcu elektriny do 100 kW, ktoré je umiestnené

na stresnej konstrukcii alebo obvodovom plasti jednej budovy spojenej so zemou pevnym
zakladom je 119,11 €/ MWh.

Z uvedeného vyplyva, ze urad pri schvaleni ceny elektriny pre stanovenie doplatku
narok 2013 vychadzal zo schvalenej ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok
predchédzajici roku 2013.

Odvolaci organ konstatuje, ze turad vydal rozhodnutie ¢. 1889/2012/E-OZ
dna 18. 01. 2013, ktorym schvalil pre rok 2012 pevnl cenu elektriny pre stanovenie doplatku
vo vyske 119,11 € MWh vyrobenej zo slnec¢nej energie vo FVZ HOTEL TURIEC.

Urad vychadzal z ,,Navrhu ceny vyrobcu elektriny z obnovitelnych zdrojov energie
pre rok 2012 doru¢enym uradu 09. 11. 2012 a zaevidovanym pod ¢. 32926/2012/BA (dalej
len ,,cenovy navrh pre rok 2012*) predlozeného HOTELOM TURIEC a z priloh tohto navrhu
predlozenych podl'a § 6 ods. 5 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z.
a z ostatnych podkladov a skuto¢nosti zistenych v cenovom konani.

Tak ako uz odvolaci organ uviedol, tirad pri schvaleni ceny elektriny pre stanovenie
doplatku na rok 2013 vychadzal zo schvalenej ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok
predchédzajici roku 2013. Z uveden¢ho vyplyva, ze urad pri schvaleni ceny elektriny
pre stanovenie doplatku pre rok 2013 vychadza z rovnakych podkladov na zaklade ktorych
urad vydal rozhodnutie ¢. 1889/2012/E-OZ (originalne podklady su obsahom spisu turadu
¢. 3324-2013-BA, podvodny spis ¢. 8637-2012-BA). Uvedené podklady predstavuju
skuto¢nosti, ktoré su odvolaciemu organu, rovnako ako aj uradu, zname z jeho uradnej
¢innosti, ktorych kopie si odvolaci organ zabezpecil aj do druhostupniového spisu.

Stcast'ou cenového navrhu pre rok 2012 boli podklady podla § 6 ods. 5 vyhlasky
€. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z., konkrétne: protokol o vykonani funkénej
skusky schvaleny a podpisany za spolo¢nost SSE-D, a. s. riaditelom sekcie Asset
management p. Ing. Martinom Magathom dna 02. 07. 2012; ,.Zmluva o zmluva o pripojeni
zariadenia vyrobcu do NN distribu¢nej sustavy* medzi HOTELOM TURIEC a spolo¢nost'ou
SSE-D, a. s.; ,,Rozhodnutie stavebné povolenie* ¢. j. MSS-18335/2012-Sa, Ev. ¢. 82/2012
z 22. 06. 2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 26. 06. 2012 (d’alej len ,,stavebné povolenie®),
ktorym mesto Martin povolilo ,Fotovoltické zariadenie s vykonom FV generatorov
(solarnych modulov) 50,4 kWp umiestnenych na streche hotela Turiec Martin®; kolaudacné
rozhodnutie, ktorym mesto Martin povolilo wuzivanie FVZ HOTEL TURIEC;
,,Vypis z katastra nehnutel'nosti preukazujuici vlastnicky vztah HOTELA TURIEC k budove,
na ktorej sa nachadza FVZ HOTEL TURIEC; ,Zapis o odovzdani aprevzati budovy
alebo stavby (alebo jej dokoncenej Casti); jednopolova schéma FVZ HOTEL TURIEC;
plan vyroby FVZ HOTEL TURIEC, ,Zapisnica o priebehu zasadnutia mimoriadneho
Valného zhromazdenie akciovej spolo¢nosti HOTEL TURIEC, a. s. so sidlom A. Sokolika 2,
036 01 Martin* z 22. 10. 2012 (d’alej aj ,,podklady k cenovému navrhu®).

Urad na zaklade uvedenych podkladov uréil podla § 2 ods. 3 zédkona &. 309/2009 Z. z.
ako datum uvedenia FVZ HOTEL TURIEC do prevadzky 02. 07. 2012. Na zaklade toho



schvalil cenu elektriny pre stanovenie doplatku pre FVZ HOTEL TURIEC vo vyske
119,11 € MWh.

Dna 18. 01. 2013 urad vydal pod ¢. 1855/2012/PoP-OZE ,Potvrdenie o povode
elektriny z obnovite'nych zdrojov energie”, pre FVZ HOTEL TURIEC, s predpokladanym
mnozstvom vyrobenej elektriny za kalendarny rok 48,48 MWh, bez investicnej pomoci
z0 Statneho rozpoctu s uvedenim zariadenia do prevadzky 02. 07. 2012.

HOTEL TURIEC dalej v odvolani uviedol, ze spolo¢nost SSE-D, a.s. vykonala
funkénu skusku pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do ststavy spolo¢nosti SSE-D, a. s.
Podl'a protokolu o vykonani funkénej skusky, tak ako uviedol HOTEL TURIEC,
bola kontrola spravnosti merania vykonu a toku energie s povolenim pripojit' zariadenie
na sustavu spolocnosti SSE-D, a. s. uvedend v bode 12. predmetného protokolu a bola
vykonana projektovym manazérom spolo¢nosti SSE-D, a. s. diia 28. 06. 2012 so zavere¢nym
vysledkom kontroly - vyhovel.

HOTEL TURIEC dalej uviedol, Ze tlacivo protokolu o vykonani funkénej skusky obsahuje
v bode 13. podpis riaditela sekcie Asset management, ,,avSak tento podpis z pravneho
hladiska nie je relevantny, nakolko dna 28-06-2012 doslo zo strany SSE-D k povoleniu
pripojenia vyrobného zariadenia na sustavu SSE-D, ktorym bola ukonéena aj funkéna
skuska®. Podla jeho nazoru, riaditel’ sekcie Asset mamagement sice podpisal protokol
0 vykonani funkénej sktsky 02.07.2012, ,,avSak tento datum nie je datumom ukonéenia
funkénej skusky, ktory je zrejmy zbodu 12 predmetného protokolu atym je datum
28-06-2012 a nie datum podpisu®. Dalej uviedol, Ze stavebny tirad na zaklade vysledku vydal
kolauda¢né rozhodnutie, ktoré v ten isty dent nadobudlo pravoplatnost’.

HOTEL TURIEC dalej v odvolani uviedol, Ze cena elektriny pre zariadenia vyrobcu
elektriny sa uruje ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky, ¢o bolo podla
jeho nazoru v danom pripade 28. 06. 2012, tak ako to uvadza bod 12. protokolu o vykonani
funkénej skasky, anie 02. 07. 2012, kedy ,,bol Protokol SSE-D len podpisany riaditel'om
sekcie®.

Dalej v odvolani uviedol § 2 zakona ¢. 309/2009 Z. z., platného do 31. 07. 2012,
podla ktorého sa ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky rozumie datum,
kedy bolo zariadenie vyrobcu elektriny uvedené do sktiSobnej prevadzky s odkazom na zékon
¢.50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v platnom
znenti, t. j. vydanim kolauda¢ného rozhodnutia.

HOTEL TURIEC dalej uviedol, Ze kolauda¢né konanie nasleduje po vykonani
funk¢nej skusky, kedy stavebny urad je povinny preverit’, i je zariadenie vyrobcu elektriny,
ako aj celé¢ stavebné dielo dokoncené v sulade s technickou dokumenticiou a vydanym
stavebnym povolenim. Kolauda¢né rozhodnutie, tak ako to uviedol HOTEL TURIEC, vydal
stavebny turad po vykonani funkénej skusky a 29.06.2012 toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost. Tymto dilom bolo zariadenie na vyrobu elektriny podl'a ndzoru HOTELA
TURIEC plne funkéné a vyroba elektrickej energie a prebytky st merané od tohto dna na
odbernom mieste spolo¢nosti SSE-D, a. s. a odovzdavané do siete spolo¢nosti SSE-D, a. s.
»Datum pravoplatnosti kolauda¢ného rozhodnutia je rozhodujicim datumom pre uréenie ceny
elektriny vyrobenej z obnovite'nych zdrojov energie v zariadeni vyrobcu elektriny.*

Odvolaci organ k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Odvolaci organ opitovne uvadza ze, urad pri schvaleni ceny elektriny pre stanovenie
doplatku pre rok 2013 postupuje podla § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 184/2012 Z. z., z ¢oho vyplyva, ze vychadza zo schvalenej ceny elektriny pre stanovenie



doplatku pre rok predchadzajiaci, tzn. zo schvalenej ceny pre stanovenie doplatku
pre rok 2012.

Ako uz bolo uvedené sucastou cenového navrhu pre rok 2012 bolo kolauda¢né
rozhodnutie a protokol o vykonani funk¢nej skusky schvaleny a podpisany za spolo¢nost
SSE-D, a. s. riaditelom Sekcie Asset management p. Ing. Martinom Magathom
dna 02. 07. 2012.

Podl'a ustanovenia § 2 ods. 3 pism. e) zdkona ¢. 309/2009 Z. z. Vv zneni zdkona
¢.136/2011 Z. z. sucinnostou od 01.05.2011 plati, ze je ,,Casom uvedenia zariadenia
vyrobcu elektriny do prevadzky datum, kedy bolo na zéklade kolauda¢ného rozhodnutia
povolené uzivanie zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola uspesne vykonand funkéna
sktiSka pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy podla toho, ktory datum nastane
neskor®.

Odvolaci orgédn sa stotoziiuje s rozhodnutim tradu, ktory urcil ako ddtum uvedenia
zariadenia do prevadzky datum podpisu protokolu o vykonani funkénej skusky
dna 02. 07. 2012, ktory je ddtumom neskorSim ako datum, kedy bolo vydané kolaudacné
rozhodnutie diia 29. 06. 2012.

Odvolaci organ konStatuje, Ze =zavdznym je datum podpisania dokumentu,
ktory osvedCuje skuto¢nost’, ktord nastala, t.j. platnost’” protokolu o vykonani funkénej
skasky, nie samotny fyzicky vykon vykonania funkénych sktiSok. Podpis zodpovednej osoby
podla ndzoru odvolacieho organu, predstavuje predpoklad platnosti pravneho ukonu.
Samotny protokol o vykonani funkcnej skusky pritom vo svojom bode 13. oznacuje ako
,Datum ukoncéenia funkcénej skusky (,,platnost protokolu od“): 2.7.2012“ potvrdené
podpisom a peciatkou zodpovednej osoby, t. j. riaditelom sekcie Asset management,
Ing. Martinom Magathom. Podpis dokumentu, t. j. protokolu o vykonani funkénej sktsky,
predstavuje rozhodnt udalost’, z ktorej sa odvijaju prava a povinnosti stivisiace s vykonanim
funkénych skusok.

Odvolaci organ k uvedenému taktiez uvadza, Ze spolo¢nost SSE-D, a.s. vydala
a zverejnila na svojom webovom sidle usmernenie, aké nalezitosti musi regulovany subjekt
predlozit’, resp. aké povinnosti musi splnit, aby mohla byt elektrareni s vyrobou elektriny
z obnovitel'nych zdrojov pripojena do distribucnej sustavy spolo¢nosti SSE-D, a.s.
V uvedenom usmerneni, v ¢asti ,,A. Funkéné skusky zariadenia® v bode 3. spolo¢nost
SSE-D, a. s. uvadza:

,Uspesné vykonanie funkénych sktSok Elektrarne je nevyhnutnou podmienkou pre
vykonanie preberacieho konania. O uspesnosti funkénych sktsok bude ziadatelovi vydany
pisomny protokol s uvedenim vysledku. Ak funkéné skasky nebudi Uspesné,
bude vyhotoveny pisomny protokol s vysledkom o netspesnosti sktisky a ziadatel’ musi v tom
pripade opétovne pisomne poZziadat’ o ich opdtovné vykonanie.*

Odvolaci organ zastava ten nazor, ze jednotlivé etapy funkcénej skasky odsuhlasuje
svojim podpisom na predpisanom tlacive protokolu o funkénej skuske urena osoba
zo spolo¢nosti SSE-D, a. s. V pripade pozitivnych vysledkov urcena zodpovednd osoba
osved¢i svojim podpisom platnost’ celého procesu funkénej skusky. Tento ,,zdverecny podpis*
zodpovednej osoby je treba povazovat za ukon, ktory vyzaduje opravnena distribucna
spolocnost’ a ktorym sa potvrdzuje platnost’ a kompletnost’ predchadzajicich ukonov a bez
ktorého by vykonané ukony nenadobudli pravne ucinky.

Spolo¢nosti SSE-D, a. s., ktord je prevadzkovatelom distribu¢nej ststavy, vyplyva
z § 5 0ds. 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z., povinnost’ vykonat’
funk¢énu skusku a po jej uspesnom vykonani vydat’ o tejto skutocnosti doklad, tzn. protokol
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o0 funk¢nej skuske. Spolocnost’ SSE-D, a. s. urcila v ramci svojej posobnosti postupnost’
jednotlivych krokov a priebeh tohto skiiSobného procesu premietla do formy protokolu
o funk¢nej skuske, d’alej sama urcila kol’ko bodov bude obsahovat’, v akom poradi budu
nasledovat’ a aku zavdznost’ budi mat’.

Odvolaci organ ma za to, Ze samotnou formulaciou v bode 13. protokolu o funkénej
skaske ,,.Datum ukoncenia funkénej skusky (platnost’ protokolu od)“ a,,Bez tohto podpisu
je protokol neplatny* spolocnost’ SSE-D, a. s. vyjadrila zavdznost bodu 13., ¢o do platnosti
protokolu a uréenia datumu uvedenia zariadenia do prevadzky.

Odvolaci orgdan ma za preukazané, Ze pre platnost’ protokolu o funkcnej skuSke
je zavazny datum podpisania tohto protokolu v bode 13., v dosledku ¢oho sa stava pravnym
dokumentom zavizujucim vsSetky zainteresované strany. Samotny fyzicky vykon funkcénej
skasky, ktorého vysledok je uvedeny v bode 12. protokolu o funkénej skuske, je len
predpokladom k tomu, aby bol z hl'adiska vysledku funkénej skusky vykonany zodpovednou
osobou zaver, vyjadreny jej podpisom vbode 13. predmetného protokolu, pricom
nie je vyluaéeny rovnaky datum v bode 12. aj 13.

Dalej v odvolani HOTEL TURIEC uviedol, Ze mimoriadne valné zhromazdenie HOTELA
TURIEC schvalilo pre FVZ HOTEL TURIEC cenu platni ku dnu kolaudacie, t. j. ku ditu
29. 06. 2012.

Odvolaci orgén k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze obchodna spolo¢nost, resp. regulovany subjekt podla
§ 756a zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,obchodny zakonnik*), m6ze podat’ navrh ceny a iné navrhy v konani o cenovej regulacii
pred uradom a odvolacim organom podl'a osobitného zakona iba na zaklade uznesenia
najvysSieho organu spolocnosti alebo druZzstva alebo spolo¢nikov verejnej obchodnej
spoloc¢nosti alebo spolo¢nikov komanditnej spolo€nosti.

Odvolaci organ konstatuje, Ze¢ HOTEL TURIEC v zapisnici zo zasadnutia valné¢ho
zhromazdenia uviedol, ze ,schvaluje cenu vyrobcu elektriny z obnovitelnych zdrojov
energie”. Podla vysSie uvedené¢ho § 756a obchodného zakonnika obchodna spolocnost
schvaluje navrh ceny, nie cenu samotni. Napriek uvedenej skuto€nosti odvolaci organ
povazuje podmienku, resp. povinnost' ustanoveni v § 756 aobchodného zakonnika
za splnena.

Odvolaci organ konStatuje, Ze v predmetnej zapisnici z mimoriadneho valného
zhromazdenia HOTEL TURIEC uviedol datum kolaudécie 28. 06. 2012, namiesto spravneho
datumu 29. 06. 2012

Urad podla nazoru HOTELA TURIEC, tak ako to uviedol v odvolani, nespravne
postupoval pri ureni pevnej ceny elektriny a rozhodnutim ¢. 1889/2012/E-OZ nespravne
rozhodol aurcil pevni cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/MWh.
Spravne mal podl'a nazoru HOTELA TURIEC turad postupovat’ v zmysle ustanovenia § 11
vyhlasky aradu €. 225/2011 Z. z. v platnom zneni G¢innom do 30. 06. 2012 a schvalit’ pre rok
2013 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 194,54 €/ MWh.

Odvolaci organ k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze turad vrozhodnuti ¢. 1889/2012/E-OZ vychadzal
z datumu uvedenia zariadenia do prevadzky 02. 07. 2012. Tento datum bol podla nazoru
uradu, rovnako ako podl'a nézoru odvolacieho organu, uréeny spravne podla § 2 ods. 3
pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zékona ¢. 136/2011 Z. z. Z uvedeného vyplyva,
ze cena pre stanovenie doplatku schvélend v rozhodnuti ¢. 1889/2012/E-OZ vo vyske
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119,11 €/MWh bola schvalena spravne aVsulade so zdkonom a ostatnymi vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi.

Odvolaci organ navySe konstatuje, ze HOTEL TURIEC nevyuzil v zékonnej lehote
svoje pravo a nepodal odvolanie proti rozhodnutiu tradu ¢. 1889/2012/E-OZ

Na zaver odvolania HOTEL TURIEC wuviedol, Ze navrhuje rozhodnutie
¢. 1776/2013/E-OZ zrusit’ a schvalit’ pre rok 2013 v zmysle § 11 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.
Vv zneni ku diiu u€innosti 30. 06. 2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
194,54 €/ MWh vyrobenej vo FVZ HOTEL TURIEC.

Odvolaci organ k vyssie uvedenému uvadza nasledovné:

Odvolaci orgén konStatuje, ze urad pri schvalovani ceny elektriny pre stanovenie
doplatku pre rok 2013 vychadzal z § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 184/2012 Z. z. Ustanovenie § 7 ods. 1 ustanovuje cenu elektriny pre stanovenie doplatku
na rok t pre vyrobcu elektriny, ktory mé na rok predchddzajici roku t uréent alebo schvalenu
cenu elektriny pre stanovenie doplatku a tato cena sa rovna Schvalenej cene pre Stanovenie
doplatku pre rok predchadzajuci, tzn. schvalenej cene pre stanovenie doplatku pre rok 2012.
Kedze urad schvalil pre rok 2012 cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
119,11 €/ MWh, postupoval pre rok 2013 podl'a § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 184/2012 Z. z. a tuto cenu schvalil v rovnakej vyske.

Z vysSie uvedené¢ho vyplyva, ze nebolo mozné pri schvaleni ceny pre stanovenie
doplatku pre rok 2013 vychadzat' z § 11 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.

Odvolaci organ konstatuje, ze urad pri uréeni ceny pre stanovenie doplatku pre rok
2013 vrozhodnuti ¢. 1776/2013/E-OZ postupoval v sualade so zakonom a ostatnymi
vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi.

Odvolaci organ k protokolu o vykonani funkénej skasky uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze v predmetnom protokole o vykonani funkénej skusky
bolo v ¢asti ,,Upozornenie” pod pismenom b) uvedené: ,,Vsetky vyssie uvedené udaje v tomto
protokole st platné ku ditu uvedenom v bode 8. Odvolaci organ k uvedenému poznamenava,
7e zo skuto¢nosti znamych tradu z jeho Cinnosti, konkrétne z listu spolo¢nosti SSE-D, a. s.
,Upresnenie ku Protokolu o funkénej skuske pripojenia zariadenia™ z 25. 07. 2012, ktory bol
uradu doruceny 26. 07. 2012 a zaevidovany pod ¢. 21275/2012/BA, mé rovnako ako urad
vedomost’ o tom, Zze Sajedna o0 tlaCovli chybu vo formulari protokolu o funkénej skuske.
Chyba spociva v odkaze na bod 8. Spravne znenie ma byt ,,VSetky vysSie uvedené udaje
V tomto protokole su platné ku diiu uvedenom v bode 12°.

Odvolaci organ konStatuje, Ze v suvislosti s odvolacimi konaniami, ktoré sa tykali
spolo¢nej problematiky, t.J. vykladu bodov 12. a 13. protokolu o funkénej skuske, kde boli
uradu dorucené sporné, resp. nejednoznacné stanoviskd riaditel’a sekcie Asset management
spolo¢nosti SSE-D, a.s. p.Ing. Martina Magatha, obdobné ako stanovisko poskytnuté
spolo¢nosti IMAO electric, s. r. 0. z11. 10. 2012, bolo odvolaciemu organu na jeho
vyziadanie  doruCené¢  jednoznacné  koneéné  stanovisko  generdlneho  riaditela
spolo¢nosti SSE-D, a.s. p. Bertranda Jarryho. Konkrétne list spoloc¢nosti SSE-D, a. s.
¢. 100/01/2013/BJ/LC ,,Stanovisko k ziadosti*, ktory bol turadu doruceny 04.02.2013
a zaevidovany pod ¢. 4605/2013/BA.V tomto stanovisku p. Bertrand Jarry uviedol: ,,Davame
uradu do pozornosti, Ze Cas, kedy bola funkénd sktska technicky, ako aj administrativne
ukoncena uvadza bod 13 protokolu o funk¢nej skuiske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny,
0 ¢om sved¢i aj text uvedeného protokolu v bode 13* a, to, ze ,,bod 13 uvedeného protokolu
jasne definuje datum ukoncenia funkénej skusky. Toto stanovisko spolo¢nost’ SSE-D nikdy
nespochybnila a trva na nom od samého zaciatku®.
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Odvolaci organ konstatuje, ze urad pri schvalovani a ur€ovani pevnej ceny elektriny
pre stanovenie doplatku Vv pripade predchadzajucich konani, ako aj v pripade vydania
rozhodnutia ¢. 1776/2013/E-OZ, konal v stlade so zakonom, rovnako ako aj v stlade
so stanoviskom generalneho riaditela spolo¢nosti SSE-D, a. s. p. Jarryho anikdy

nepostupoval inak, resp. v jeho rozpore.

%

Odvolaci organ listom ¢. 19109/2013/BA ,,Oboznamenie sa S0 spisom pred vydanim
rozhodnutia® z 28. 06. 2013 pozval ucastnika konania na oboznamenie sa so spisom pred
vydanim rozhodnutia na 09. 07. 2013.

Na obozniameni sa so spisom HOTEL TURIEC predlozil ,,Plnomocenstvo*
z 08.07.2013, v ktorom poveril JUDr. Annu Ozaniakova, Teplicka 870/25,
039 01 Turcianske Teplice (d’alej len ,,splnomocneny zastupca®) na zastupovanie ,,vo veci
stivisiacej s konanim o odvolani proti rozhodnutiu URSO ¢. 1776/2013/E-OZ*.
HOTEL TURIEC poveril splnomocneného zastupcu najma na nahliadnutie do podkladov
pred vydanim rozhodnutia o odvolani, robit’ si z nich vypisy, kopie, podavat’ navrhy a ziadosti
na doplnenie, vyjadrit’ sa k podkladom i k sposobu jeho zistenia.

Splnomocneny zastupca na oboznameni sa so spisom pred vydanim rozhodnutia sa
vyjadril do zapisu ,,Vyjadrenie ucastnika konania“ (d’alej len ,,vyjadrenie*), v ktorom uviedol,
ze chce upozornit ,,Ze nezdkonnost' rozhodnutia spociva v nespravnom posudeni datumu
uvedenia zariadenia do prevadzky*. Ustanovenie § 2 zakona ¢. 309/2009 Z. z. v platnom
zneni je podl'a nazoru splnomocnené¢ho zastupcu rozhodné pre spravnu aplikaciu vyhlasky
€. 225/2011 Z. z. pri uréeni ¢asu uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky.

Splnomocneny zastupca d’alej uviedol, Ze podl'a protokolu o vykonani funkénej sktsky,
bodu 12., bola kontrola spravnosti merania vykonu atoku energie s povolenim pripojit
zariadenie na sustavu spoloc¢nosti SSE-D, a. s. vykonana projektovym managerom spolo¢nosti
SSE-D,a.s. 28.06.2012 so =zaveretnym vysledkom kontroly vyhovel. V bode
13. predmetného protokolu je za spoloc¢nost’” SSE-D, a. s. podpisany riaditel’ sekcie Asset
management, avSak tento podpis je podla jeho nazoru administrativnym ukoncenim
a z pravneho hl'adiska nie je relevantny, nakol'ko k technickému ukonceniu funkénej skusky
doslo podla bodu 12. dna 28. 06. 2012, kedy zo strany spolo¢nosti SSE-D, a. s. doSlo
K povoleniu pripojenia vyrobného zariadenia na sustavu spolo¢nosti SSE-D, a. s. a tym bola
ukoncena aj funk¢na skuska.

Podla splnomocneného zastupcu, ako to uviedol vo vyjadreni, znenie bodu 13. protokolu
0 vykonani funkcnej skuSky ajeho posudzovanie ako datumu ukoncenia funkcénej skusky
je protizakonné. Riaditel' sekcie Asset management mdze podla jeho nazoru podpisat’
protokol o vykonani funk¢nej skusky, avSak posudzovanim tohto podpisu ako datumu
ukoncenia funkénej skusky ,,by bola dana svojvola riaditel'ovi sekcia AM, kedy mé urcovat’
ukoncenie funk¢nej skisky, ¢o v kone€nom désledku je v uplnom rozpore so zdkonmi SR*.

Ako dokaz splnomocneny zastupca oznacil protokol o vykonani funkcnej skusky, ktorého
kopiu predlozil na oboznameni sa so spisom pred vydanim rozhodnutia.

K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Ako odvolaci orgdn uviedol vo vysSej Casti, ma za preukazané, ze pre platnost’
protokolu o vykonani funkénej skusky je zavazny datum podpisania predmetného protokolu
vbode 13., vdosledku ¢oho sa stava pravnym dokumentom zavézujucim vSetky
zainteresované strany. Samotny fyzicky vykon funkénej skusky, ktorého vysledok je uvedeny
v bode 12. protokolu o vykonani funk¢nej skusky, je len predpokladom k tomu, aby bol
z hladiska vysledku funk¢nej skuSky vykonany zodpovednou osobou zaver, vyjadreny jej
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podpisom Vv bode 13. predmetného protokolu, priCom nie je vylu¢eny rovnaky datum v bode
12. aj 13.

Dalej vo vyjadreni uviedol, Ze jeho tvrdenie potvrdzuje aj skuto¢nost, Ze trad
rozhodnutim ¢. 0003/2013/E-PP z 24. 01. 2013 (d’alej len ,,prevadzkovy poriadok®) schvalil
Prevadzkovy poriadok spolocnosti SSE-D, a. s., ktorého prilohu ¢. 9 tvori Protokol o funk¢ne;j
skuske, ktory v Casti upozornenie vysvetl'uje, ze datum ukoncenia funkénej skusky je datum
bodov 5-11, podla toho, ktory nastane neskor. Podl'a nazoru splnomocneného zastupcu toto
rozhodnutie ,,priamo potvrdzuje naSu namietku k datumu ukoncenia funkénej skusky*.
,Datum podpisu riaditel'a sekcia AM nezaklada pravne ucinky Protokolu o funk¢nej skuske.
Tento datum je administrativnym spracovanim Protokolu o funk¢nej skuske a nie zaviznym
datumom ukoncenia funk¢nej skusky.

Ako dokaz splnomocneny zastupca oznacil prevadzkovy poriadok, ktory taktiez predlozil
na oboznameni sa so spisom pred vydanim rozhodnutia.

K prevadzkovému protokolu spolo¢nosti SSE-D, a. s. odvolaci organ uvadza
nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze postupnost’ a spravnost’ vykonania funk¢nej skusky,
resp. datum, ktory sa povazuje za tspe$né vykonanie funkénej sksky tirad odvodzoval podl'a
bodu 13. protokolu o uspesnom vykonani funk¢nej skusky. Odvolaci organ konstatuje,
ze trad postupoval spravne. V case uspeSného vykonania funkcnej skuSky a podania
cenového navrhu pre rok 2012, t. j. v mesiaci november roku 2012, platilo k GspeSnému
vykonaniu funkénej skusky usmernenie spolo¢nosti SSE-D, a. s., ktoré mala spolo¢nost’ v tom
Case zverejnené na svojom webovom sidle. To znamend, ze postup spolocnosti
pri vykonavani funk¢énej skusky aj zavdznost jednotlivych bodov bola kazdému
regulovanému subjektu spristupnend a kazdy regulovany subjekt, rovnako ako HOTEL
TURIEC, mal k tomuto usmerneniu pristup.

Odvolaci organ taktiez konStatuje, Ze na tspeSné vykonanie funkénej skusky v obdobi
na ktoré sa vztahovalo usmernenie spolo¢nosti SSE-D, a. s. nie je mozné aplikovat
rozhodnutie tradu ¢. 0003/2013/E-PP z 24. 01. 2013, nakolko uc¢innost’ tohto rozhodnutia
a v nom obsiahnutd Gprava ispesného vykonania funk¢nej sktisky je az od 15. 02. 2013.

V tejto suvislosti odvolaci orgadn povazuje za potrebné uviest, Ze Urad je vo veci
posudenia uvedenia zariadenia do prevadzky podla § 2 ods. 3 pism. e) viazany kolauda¢nym
rozhodnutim (pripadne stthlasom s drobnou stavbou) prislusného organu alebo protokolom
0 vykonani funk¢nej skusky, vyhotovenej prisluSnym prevadzkovatel'om distribu¢nej ststavy.
Uvedené subjekty st zodpovedné za pravdiva informéciu, ktora je vyjadrena pravoplatnym
kolauda¢nym rozhodnutim, datumom ozndmenia o stthlase s drobnou stavbou alebo platnym
protokolom o funk¢nej skuske. Povinnostou a zodpovednost'ou uradu je posudit’, ku ktorému
datumu doslo neskor a tento ddtum povaZovat za datum uvedenia zariadenia na vyrobu
elektriny do prevadzky.

Z uvedeného je nepochybné, ze pre FVZ HOTEL TURIEC je datumom uvedenia
tohto zariadenia do prevadzky deni 02. 07. 2012.

Vo vyjadreni splnomocneny zastupca d’alej uviedol, Ze urad v rozpore so zakonom
posudzoval datum pripojenia vyrobného zariadenia na sustavu spolo¢nosti SSE-D, a. s.,
ktorym bola ukoncend funkéna skaska. V rozhodnuti ¢. 1776/2013/E-OZ sa podla jeho
nazoru nespravne opieral o stanovisko generalneho riaditela spolo¢nosti SSE-D, a. s.
z0 04. 02. 2013 az toho dovodu je podla jeho nazoru toto rozhodnutie vydané v rozpore
s platnymi zakonmi Slovenskej republiky a je nezakonné.
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K uvedenému odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze spravny organ moéze v konani uplatiiovat’ skuto¢nosti,
ktoré st vieobecne zname a zname spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti. Uradu bol
v Case posudzovania cenového navrthu HOTELA TURIEC av ¢ase vydania rozhodnutia
¢.1776/2013/E-OZ znamy list  generalneho riaditela  spolo¢nosti  SSE-D, a. s.
¢. 100/01/2013/BJ/LC zo0 04. 02. 2013, ktory potvrdzoval nazor, resp. stanovisko uradu
k zavaznosti bodu 12. a 13. protokolu o vykonani funk¢nej skusky spolo¢nosti SSE-D, a. s.
Odvolaci organ povazuje uvedeny list, resp. stanovisko, ktoré sa vilom nachadza
za jednoznacné a dostatocne vysvetlujuce a vzhladom na to, ze je poskytnuté najvySSim
predstavitelom spolo¢nosti, za zavdzné a definitivne. Na zdklade uvedeného odvolaci organ
konstatuje, Ze postup uradu pri vydani rozhodnutia bol spravny arozhodnutie
¢. 1776/2013/E-OZ bolo vydané na zaklade Gplne zisteného skuto¢ného stavu veci.

Na zéklade uvedenych stanovisk a vyjadreni odvolaci orgdn rozhodol na svojom
zasadnuti 23. 07. 2013 tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiumatel'né saidom.

Ing. Radoslav Nanista JUDr. Ing. Jan Hijj, PhD.
podpredseda Regulacnej rady ¢len Regulacnej rady

Rozhodnutie sa doruéi:

1. HOTEL TURIEC, a. s., A. Sokolika 2, 036 01 Martin
2. Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava
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