URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 011/5290/2014/PR/SD Bratislava 09. 05. 2014
Cislo spisu: 11393-2013-BA

Predseda Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi ako organ prislu$ny na konanie podla
§ 5 ods. 7 pism. d) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci
odvolania proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, odboru regulacie kvality
a analyz ¢. 0008/2014/S-SD zo dna 24. 01. 2014

rozhodol

0 odvolani spoloénosti Obchodné centrum ZORA, spol. s r.o., M. R. Stefanika 3,
942 01 Surany, ICO: 34 122 648 proti rozhodnutiu Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi,
Bajkalska 27, 820 07 Bratislava ¢. 0008/2014/S-SD zo dna 24. 01. 2014 tak, ze podla
ustanovenia § 59 ods.2 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
rozhodnutie Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi, Bajkalska 27, 820 07 Bratislava
¢. 0008/2014/S-SD zo dna 24. 01. 2014

meni

Vo vyroku rozhodnutia text ,,porusenie povinnosti ustanovenej v* na:
,»t0, Ze sa dopustil spravneho deliktu podl'a § 36 ods. pism. 1) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
0 regulécii v sietovych odvetviach tym, ze nedodrzal povinnost’ podla“.

Ostatny text vyroku rozhodnutia ¢. 0008/2014/S-SD zo dna 24. 01. 2014, vratane vysky
pokuty, ostava bez zmeny.

Odovodnenie:

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi, odbor regulacie kvality a analyz (d’alej len
»prvostupnovy spravny organ‘) vydal rozhodnutie ¢. 0008/2014/S-SD dna 24. 01. 2014 (d’alej
len ,,rozhodnutie ¢. 0008/2014/S-SD), ktorym rozhodol tak, Ze spolo¢nosti Obchodné centrum
ZORA, spol. s r.o., M. R. Stefanika 3, 942 01 Surany, ICO:34 122648 (dalej len
,»spolo¢nost’ Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0.“) ulozil pokutu vo vyske 500 eur podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej len
»Zakon o regulacii*) za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 22 ods. 4 pism. h) zakona



0 regulacii, pretoze v termine do konca februdra 2013 nepredlozila Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi (d’alej len ,,urad*“) vyhodnotenie Standardov kvality za rok 2012.

Proti rozhodnutiu ¢. 0008/2014/S-SD podala spolo¢nost’ Obchodné centrum ZORA,
spol. s r.0. vsulade s § 53 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) v zakonom stanovenej lehote odvolanie.
Odvolanie proti rozhodnutiu ¢. 0008/2014/S-SD bolo uradu doruc¢ené postou dia 17. 02. 2014
a zaevidované pod ¢. 5290/2014/BA.

Spolo¢nost’” Obchodné centrum ZORA, spol. s r.o. V podanom odvolani uviedla, Ze si je
vedoma, Ze v termine do konca februara 2013 si nesplnila zakonom uloZenti povinnost’, no je
len mala firma, ktora je v oblasti energetiky za¢iato¢nikom a preto ziada o prehodnotenie
rozhodnutia ¢. 0008/2014/S-SD.

Dna 13. 03. 2014 bolo odvolanie spolu so spisovym materialom v stulade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku postupen¢ odvolaciemu organu, ktorym je podla § 5 ods. 7 pism. d)
zakona o regulacii predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,odvolaci
organ®).

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ¢. 0008/2014/S-SD v celom rozsahu tak, ako aj predlozeny spisovy material
a podklady, ktoré boli viom obsiahnuté. Dosledne a podrobne zvazil vsetky dovody
uvadzané v odvolani a zhodnotil zavery azdovodnenia uvedené turadom v rozhodnuti
¢. 0008/2014/S-SD jednotlivo, ako aj vo vzajomnych stvislostiach a zistil nasledovné:

Urad preverenim plnenia povinnosti regulovanych subjektov podla zakona o regulacii
zistil, ze spoloc¢nost’ Obchodné centrum ZORA, spol. s r.o. nepredlozila vyhodnotenie
Standardov kvality za kalendarny rok 2012 v rozsahu podla § 22 ods. 4 pism. h) zdkona
o regulacii a podla § 8 ods. 6 vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi & 277/2012 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju Standardy kvality dodavky tepla (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 277/2012 Z. z.*)
Vv termine do konca februara 2013.

Prvostupnovy spravny organ listom ¢. 42364/2013/BA zo dna 20. 12. 2013 oznamil
spolo¢nosti Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0. zacatie spravneho konania vo veci uloZenia
pokuty podl'a § 36 ods. 1 pism. 1) zakona o regulacii za poruSenie tohto zakona. Oznamenie
0 zacati spravneho konania prevzala spolocnost’ Obchodné centrum ZORA, spol. s r.o0. dila
02. 01. 2014. Spolo¢nost’ Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0. dorucila prvostupnovému
spravnemu organu dna 20. 01. 2014 vyjadrenie UcCastnika konania k ozndmeniu o zacati
spravneho konania podl'a § 33 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
Vv zneni neskorsich predpisov, v ktorom uviedla, Ze v priebehu roka 2012 nebola zaznamenana
porucha v dodavke elektrickej energie koncovym odberatefom. Jedina odstavka bola
planovand z dovodu revizie trafostanice. Vo vyjadreni tiez informovala, Ze vyhodnotenie
Standardov kvality za rok 2013 vykond v termine do konca februdra.

Prvostupiiovy spravny organ pri ukladani pokuty bol viazany zésadou volného
hodnotenia dokazov a spravnou tvahou. Pri uréovani vySky pokuty prvostupiiovy spravny
organ zohl'adnil spdsob, Cas trvania a nasledky protiprdvneho stavu. Prvostupniovy spravny
organ vzal do uvahy skuto¢nost’, ze ti€astnik konania je pri vykonavani regulovanej ¢innosti
povinny dodrziavat’ vSetky zdkonom stanovené povinnosti, za dodrZanie ktorych zodpoveda.
Prvostupiiovy spravny organ posudil zistené porusenie zakona ako chybu v ¢innosti
spolo¢nosti Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0. Prvostupiiovy spravny organ zohl'adnil ¢as
trvania zisteného protipravneho konania a skutocnost, Ze spolocnost Obchodné centrum
ZORA, spol. s r.0. chybu dodatoéne napravila. Dalej prvostupiiovy spravny organ vzal
do tivahy mozné nasledky porusenia povinnosti informovat’ trad v zdkonom stanovenom
termine. Po posudeni, zvazeni a zohl'adneni vsetkych okolnosti tykajucich sa sposobu, ¢asu



trvania a nasledkov protipravneho stavu poruSenia povinnosti prvostupiiovy spravny organ
vydal dna 24. 01. 2014 rozhodnutie ¢. 0008/2014/S-SD, ktorym spolo¢nosti Obchodné
centrum ZORA, spol. s r.0. ulozil pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona 0 regulacii vo vyske
500 eur za porusenie povinnosti ustanovenej v § 22 ods. 4 pism. h) zakona o regulacii.

Spolo¢nost’ Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0. Vpodanom odvolani tvrdi,
ze na zaslané oznamenie o zacCati spravneho konania reagovala telefonickym rozhovorom
s pracovnikom turadu, ktorému bolo vysvetlené, Ze spolocnost Obchodné centrum ZORA,
spol. s r.0. je malad firma, ktora prevzala niektor¢ kompetencie po spravcovi konkurznej
podstaty byvalej firmy ELITEX a.s. Surany, preto aby sa v meste Surany udrzala aka-taka
zamestnanost’. V pripade prerusenia dodévok elektriny totiz hrozilo prerusenie vyroby firiem
v aredli a 0 pracovné miesta by prislo cca 800 0sob.

Spolo¢nost” Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0. V odvolani argumentuje, Ze je mala
firma, ktorej sa podarilo udrzat zamestnanost’ v tychto firmach. Z tohto dovodu ziada
0 prehodnotenie rozhodnutia ¢. 0008/2014/S-SD, pretoze pokutu vo vyske 500 eur povazuje
za neadekvatnu.

Odvolaci organ dosledne prestudoval vSetky podklady, tak prvostupiiového spravneho
organu ako aj spolo¢nosti Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0., zistoval vSetky okolnosti,
ktoré mali vyznam pre vydanie rozhodnutia 0008/2014/S-SD a zastava ten nazor, Ze mal
k dispozicii vSetky relevantné podklady a informacie, na zéklade ktorych mohol spravne
a objektivne rozhodnut’.

K uvedenému odvolaniu odvolaci organ uvadza nasledovné stanovisko:

Odvolaci organ v stvislosti s argumentmi spolocnosti Obchodné centrum ZORA, spol. s .0.
ma za to, ze prvostupiiovy spravny organ pri ukladani pokuty zohl'adnil vSetky okolnosti,
za ktorych doslo k spachaniu spravneho deliktu. Prvostupiiovy spravny orgéan pri posudzovani
spachanych deliktov aukladani pokuty postupoval v stlade s platnou legislativou.
Prvostupiiovy spravny organ zohl'adnil vo svojom rozhodnuti skutocnost’, Ze povinnost’ bola
dodato¢ne splnena. Prvostupniovy spravny organ spravne vyhodnotil nizku zavaznost
a nasledky tohto protipravneho stavu a rozhodol o uloZeni pokuty na najnizsej moznej hranici.

Odvolaci organ povazuje dodatocné splnenie si povinnosti po zacati spravneho
konania a okolnosti tykajlice sa zamestnanosti v meste Surany za polah&ujiicu okolnost,
no nie je mozné¢ na zdklade tejto skutoCnosti uplne upustit od ulozenia pokuty, kedze
spachanie spravneho deliktu — nepredlozenie vyhodnotenia $tandardov kvality tradu nebolo
nikym ani Ziadnym dokazom spochybnené.

Odvolaci organ zastava ten nazor, ze na vyssie uvedené skutoCnosti je mozné len
prihliadat’ a zohl'adnit’ ich spolu s inymi dokazmi a zisteniami pri stanoveni vysky pokuty.

Odvolaci organ po preskiimani vyroku rozhodnutia po formélnej stranke konStatuje,
ze vo vyroku rozhodnutia absentuje odkaz na ustanovenie zdkona o regulacii, podl'a ktorého
je poruSenie povinnosti podl'a § 22 ods. 4 pism. h) zdkona o regulécii spravnym deliktom.
Podrla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona o regulécii, na ktory odkazuje prvostupiiovy spravny organ
vo svojom vyroku, sa pokuta ukladd za spravny delikt ustanoveny v § 36 ods. 1 zakona
0 reguldcii a nie priamo za poruSenie povinnosti. Sam prvostupiovy spravny organ pritom
ustanovenie § 36 ods. 1 pism. 1) zdkona o regulacii uviedol v ozndmeni o zacati spravneho
konania.

Odvolaci organ je toho nazoru, Ze tento nedostatok vyroku nemd ziaden vplyv
na spravnost’ stanovenia vysky pokuty alebo na preukazania spachania spravneho deliktu
podl'a § 36 ods. 1 pism. 1) zdkona o regulécii.



Odvolaci organ listom ¢. 9293/2014/BA z 20.03.2014 pozval spolo¢nost Obchodné
centrum ZORA, spol. s r.0. na oboznamenie sa s podkladom pred vydanim rozhodnutia
na 08. 04. 2014. Spolo¢nost’ Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0. sa zucastnila oboznamenia
s podkladmi pred vydanim rozhodnutia a vyjadrila sa tak, Ze s pokutou nesuhlasi a poziada
listom predsedu uradu o zohladnenie podmienok zamestnanosti v regione Surany, konkrétne
v priemyselnom parku byvalého ELITEX Surany, resp. o iné argumenty, ktoré bude mozné
zohl'adnit’ a obist’ tak jednostrannost’ a tvrdost zakona. Spolo¢nost Obchodné centrum
ZORA, spol. s r.0. do dnesného dna odvolaciemu organu nepredlozila ziadne spominané
vyjadrenie ani ziaden list adresovany priamo predsedovi uradu.

Na zaklade uvedenych stanovisk a vyjadreni odvolaci orgén rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskumatel'né saidom.

Ing. Jozef Holjencik, PhD.
predseda Uradu pre regulaciu siet'ovych odvetvi

Rozhodnutie sa dorudi:
Obchodné centrum ZORA, spol. s r.0., M. R. Stefanika 3, 942 01 Surany, ICO: 34 122 648



